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MM, Micaux, le rapporteur,

PRESIDENCE DE M. JEAN-PIERRE FOURRE, :
vice-president.

La zéanee est ouverte & wingt et une heures trente

M. ie président. La séance est ouverte.

GESTION, VALORISATION ET PROTECTION
DE LA FORET

Suite de la discussion d'un prejet de lal. £

M. la president, L'ordre du Jour appelle fa guite de 1 distus
sion du projet de lol relatif & la gestfon, lo valorization. et
la proteciion de la forét (nw 2063, 2663),

Cet aprésmldi, la discossion géndrale a éké close.

La parolz esl & M. le ministre délégué auprés du minizive de
I'agriculture, chargé de [agriculture et de Ia forén
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M. René Souchon, ministre” délégud auprés du ministre de
Vagriculture, chorgé de Usgriculture et de le forét, Monsieur
le président, mesdmnes, messieurs les députés, avant que nous
n'abordions I'examen des articles ot des amendements, je wou-
drais, conformément & la traditlon, apporler quelgues éléments
de rép-unsa auy questions qui m'ont” &8 posdes cet aprés-midi
tant par le rapporteur que par Ies autres crateurs, Mes réponses
ne szeront sans doute pas exhaustives tant les questions ont
&té nomhbreuses et varides, mais jawrai 'occasion de fournir
d*autres précisions dens la suite du debat.

Tout d'abord, je& m'étonne de la nature des critiques qu'ont
expriméss plusieurs orateurs de Vopposition. M. Micaux a atiribué
& Montaipne la eélébre formule de Paseal: = Vérité su-deld des
Pyrénées, erreur en decd, = Est-ce par mﬂumﬂﬁ?ﬁ“ ce gui Jui
apparaizzait bon en 1980 dens le projot de loi haignerie lui
apparait aujourd’hui critiguable ? En effet, M. Méhaignerie avait
déposé, au nom du Gouvernement de M. Barre, un prajet de
loi sur la forét

Je reléve que ce gul ne fgurait pas dans le projet de 1080,
la protection des foréts, par exemple, emporte votre adhésion,

monsienr Micaux, mais que des dispositions gui figuraient dans

le projet de Jol de 1980 — la priorité des aldes publiques aux
foréts hien gérdes, les associations syndicales, la régie de I'office
national des foréls — apparaisfent maintenant comme autant
d’atteintes Insupportables au droit de propriéié et de preuves
d'étatizme rampant. Veilh un changement curisux !

Ma déception provient auesi dum cazactdre contradictaire des
critiques que vous formulez. Trop d'Biat pour la fordi privée,
mais pas azger, nous dit-on, pour les indestries. Je reviendrai
tout & heare sor les actions que conduit le Gouvernement en
matidre d'industries du bois, actions qui ont mis d'arréler
la détérioration de notre outil industriel et de relimecer son
développement. Mals je m'élonne de volr anjourd'hui les &lus
de I'oppogition demander an Gouvernement de < déeréter » potr
les industrios, ear o’ost bien cola qui o été demandé par noambra
d'intervenants. On nous dit: vous voulez étatiser la fordt privée,
mais vous ne faites paz asser pour les imdustrics ! Eb hien nonl
On ne décréte pas pour les industries; cellesci dépendent
‘d’abord de linitiative privée, ef il appartient a I'Etal d’accom-
pagner cette inlllative privéde, éventuellement de la dynamiser,
de l'impulser. C'est ee gque nous faisons. I1 faut gue vous sorties
de eces contradictions et de cette. démagogie permanente
{Apploudisserents sur les bance des sodiolistes.)

M. Pierrs Micaux. Je n'af pas demandé cels! Vous m’avez mal
ecouté | -

M. la ministre chargé de Vagriculture et da la forét. T'ai frés
bien écouté, mais je ne m'adresse pas qu'a vous, monsieur Micaux!
A vous senl, vous ne représentez pas Popposition'!

M. Pierre Micavx. I1 faudrait saveir! Clest & mol gue vous
répondes ! C'esi mol gue vous provoguoz ! -

M. le ministre chargé de "agriculture ot de la forét. J'ai parle
de l'ensemble des critigues, vous-méme avez formulé celleld |

M. Plerre Micaux., Vous m'avez deouté avec Inattention |

M. le ministre chargé de l"agriculture ot de la forBt. Ca qui
wvous fzit mal, c'est gque l"on vous mette la nex dans vos contra
dictions internes [

En fait, je trouve gue tont cala est dommage.
M. Pierre Micaux, Tout cela, ¢’est du baratin |

M. le mintsfre chirgé de Fagriculturs er de la Forgt. . et que
I'enjen de nolre forét miérite mieux; il est trés important
pour la mation dont 1l engoge Vavenir ot deveait =ze situer
au-dela de la politigue politicienne. Or, qul a dit, monsieur Micaux,
gue Von politizait la forét, ¢'est vous |

M. Pierre Micaux. Clest med, et je le rovendigue.

M. l= ministre chargé de I'agriculiure ot de la forét, Bh ouil
Ja me réjouls que le rappel du principe selon lequel Ia politigue
forestiére cst une politioue d'Btat ait été admis en raison des
caractéristigues ot des controinte: propres & nolre patrimoine
forestier. Les interventions (ant de M. Portheault que de M. Vuil-
linme ont 468 explicites de ce point de wue

0l w'y a pas dans ce rappel la volonté détatisation dénonebe
encorz pacr M, Goulet et par d'autres oraleurs. De méme,
Vous avez percu, mesdames, messieurs les dépuiés, oue ca
texte avait néanmoins &0 comstruit en ne népligeant pas
leg prérogatives essentielles des collectivités locales qui peuvent

jouer un rile fondamental dans les différents sspects de la poli-
thyue forestidre, comme Voot rappelé M. Grussenmeyer, M. Bene-
tigre et M. Combasteil. Croyez bien que I'élu local gue je suis
est gansible 4 cet aspect des choses,

Je voudrais dés maintenant donner une précizion sur ce oul
est & mes yeux un élément essentiel du projet; les orientations
régionales forestéres et leur &lohoration.

Monsieur le rapporteur, vous m'sveg interrogé, em particulier
sur le délal de sortie do décret réorganisant les eommissions
regionales deo la forét et des produits forestiers. Jo puiz voug
assurer gue 54 parution est imminente. Par rapport aux anciens
conseils :églanaux,llda réorganisation apportée par le décret
élargira leur compaosition pour tenir compie de 1a decentralisation,
par une représentation des régioms, et-pour mieux y assocler
&anial'enser i tmbh:. des partenaires de la filidra bois que les usagers
a orét,

Ces commisgions aaront le lien d'élaberation des orientations
régionales forestiéres et constitueront un cadre de conmcertation
admimstr;t_im el interprofessionneile adapté aux gpépificités de
chague région, En leur sein pourront #tre eréés des groupes de
travail. Je pense en particulier aux ecommissions de ln ressource,
Sur ¢o sujet, je précise que je viens de décider la eréation @'une
cellule « ressource » gqui aura pour thehe de faciliter 1utilisation
concréie des rdsultats de Vinventaire forestier mational.

Pluslelirs questions précises m'ont été poséea sur Ia conception
globale de la politique de la filiére bois, Je répondrai d'abord
a4 M. Soury que la seiorie est effectivement un éément important
de nos préoccupations, qui sest tradult — je le rappelaia tout
A Thewre — par 1a mise en place progressive de chartes de
modernisation des scieries. Toutez ne sont pas en place, il est
vral, T Eaut accélérer le mouvement, j'en conviens, et je
m'efforcerai de le faire.

Je souseris tout & fait & votre analvse, monsienr Soury, selon
laguelle les problémes de constitution de lots homogdnes et
séchés gont essentiels. Les investissements de séchage et de
conditionnement des sciages réalisés par des sefeurs ou des
groupements de seieurs consttuent une priorité dans Patiribution
des zides de I'Etat. Ces aides se monteront en 1985 4 80 millions
de francs de prits 4 bas tsux &'intérét du fonds forestier
netional; et & 10 millions de francs de subventions. De plas, les
procédures d'attribution de ces aides ent &td simplifides dans
un seps sounhaité par la profession avec laquelle nous essayons
de développer une concertation approfondie,

Pour donner leur plein effet 4 ces investissements, un efort
a &t& fait en matiére de recherche et de développement, notam-
ment en vue d'une meilleure connaissance technologigue des
bois nationawx, Je citerai la eréation d'un pdle productigue boiz
a4 Pont-é-Movsson, ou encore dume statlon d'essai des bois
frangais i Bordeaox,

Le pile du négore par rapport & Vindusirie se margue tont
particulidrement dans le secteur du meuble ef a pu contribuer &
ses difficultés passées, Cest la ralson pour laguelle sont en
gours de préparation des décrets voyant le marquage par les
fabricantz des meubles commercialisés. La préparation de ces
décrets a &té longue, en Taison de leur implication communa:
taire, 11 & fallu, en effet, consulter la commission de Bruzelles,

La valorisation énergétique ne doit pas non plus étre négligée,
et 'agence Ifrancaise pour la maitrise de Iénergie est associée
& nos actions, Ples de 35 millions de francs d'aides sous diverses
formes, notamment au séchage, seront moblliscs 4 ce titre en 1385,

De méme, dans le secteur de la pdte & papler, Pinnovation est
importante et lo preocédé Bivls représente une technologia
nouvelle et intéressante en wue de la production de piies
chimleothermo-méegniques. Un premier projet d'implantation 3
une échelle industrielle est en cours de’ conerétisation dans une
uging dn nord de la Franece, & Corbehom. Son soeceés permettrait
un large développement dé ectle Lechnologie purcment frangaisa.
Ce débouché restera, bien sir, lié 4 celul des pites chimico-
therme-mécanigues, produil encore nouveau gui se développe
surtout dans des usines intégrées — et NOUS €N AVOTS peu ¢én
France.

Mais & propos de lz pite 4 papier, je voudrais rappeler guen
1884, toutes les usines guli la fabricuent ont &8 benéficlaires
et ont teurné 4 pleine capacité permettant & ls production
nationals de dépasser denx miflions de tonnes, niveau jamais
atteint depuis 1874 Comme guol, sans déeréter, nous nDous
préoceapons de industrie du bois, ¥ vompriz de la deuxidme
transformation, L

Fautil rappeler la sitwation en 19817 Les deux principaux

producteurs franceis de péte & papier ont déposé Jeur bilan le
18 aoiil et le 13 décembre 1980. Ce falt né¢ revéle-t-l pas I'éches
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d'une politigue 7 Malgré les réflexions déji engagées sur la
foréd, Jes deécisions prises alors pour ces indusiries ne tenaient

pas compte de leurs implications foresticres.

M. Soury 4 en outre rappelé dopx chiffres coneerpant la
Communanté économigue européenne : ses besoins en bois s'élé-
vent & 200 millions de meétres cubes, sa production 4 80 millions
de métres cabes. Ces chiffres auxgueels on pourreil en ajooter
beancoup drautres sont éloguents guant aux perspectives qui
sont les nbtres. Les potentizlités de'la forét francaize ne risqoent
pas, an vi de ooz chiffres, de déboucher sur une surprodoction,
Mops produeisons environ tremte millions de métres subes par
gn; gi Pon ajoute les dix millions de méires cubes d'auto-
consommation, on arrive & gogrante milllons ; on pent atteindre
lea seixanie millions, mals méme alors nous serons encore loin
de | consommation europdenne de bois.

La richessa de notre forét tant en feuilluz qu'en résinenx
reprézente — et nous ne [e dirons jemadis assez — un gtout
considérable pour ba France de demain. Celie richesse, le
Prisident de la République le rappelait en Agquitaine en-octobre
dernier, est le fruit de majorités politiques successives: clest
V'euvre de lo France.

Pour en tirer pleinement partl, il fagt non seulement avoir
une politique industrielle active, cellé gue nombre d'enire
yous appellent de leurs veeux, €L moi aussi, permetiant un
débouchd & 703 bois, mals pussi offrir 3 ootre indosirle des
econditions d’aﬂpmvisf‘unnem&nt compéfitives face i celles des
gutres pays producteurs, C'est une des raisons pour lesquelles il
gzt souhaifable — ¢'est ce que la [of propose — &'organiser la
gestion de la forét et de la production de bois. OO zont les
atteintes sux droit de propriété ¥ Je n'en vois pes et je répéte
gue M. Méhaignerie, cn 1980, n'en avait pas vu non plus.

Je rappellersi, en premier lieu, gue les aides da 1'Biat ne sont
pas un droif acquis en foutes circonstances aux bénéficiaires
eventoels,

Les aides au rebolsement ont des Ffinalités rappelées par
Vartiele [nitial de 1a loi do 20 septembra 1046, parmi lesquelles
une finalité économique.

Flusieurs orateurs, domi M. Micaux, se somt & juste titre
préovcupés de pmbiémea de fimamcement. N'estil pas d'abord
nécessaive’ 'gccorder les pides en priorité & ceux gui prennent
des engagements permeltant d'en optimizer les effets ¥

Je tiens, en outre, & indiquer, quitte 4 ¥ revenir frés prochaine-
ment, la caractére trés large des garanties de bonne gestion qui
seront demandées aux propriétaires forestiers. En définitive, la
formule est irés souple,

Par rapport & la formule du plan de pestlon créde en 1863,
il ¥ a abaissement do senil 2 dix hectares, ce gue plusieurs
oraleurs ool regretté, Le propriétaive d'une surface inférieure
peut gecéder 4 ce seuil, voire Ie dépasser par plusicurs moyens,
notamment par VUintermédiaite d'un groupement forestier, dont
la création remonte & 1954, mais mussi par ["association syndi-
cale, Cette derniére formule, je I'ai rappeld, existe dans d'autres
domsines depuis 1885 — i1 ¥ & plus d'un sidele — notamment
en matiére agricole mais pas exclusivement, Son extension i Ia
fordét étail dijd proposés en 1980, je le répéfe encore, par
M, Méhaignerie,

Le propri¢iaire isolé et césolument [ndividualiste, pulsque
individuslisme il y &, pourra se contenter d'adhéror 4 on
groupement de producteurs. Cette solotion, qui n'esl pas une
contrainte Dien fourde, permet tous les statuts juridigues pos-
gibles.

Et puis, 511 vewt vraiment rester individuslisle parmi les
individualistes, personne ne l'en empéche. Simplement, gu’ll ne
demande pas & I'Etst de VPaider, surlout dans une période de
rareté budgftaire ot Yargent public deil 8lre dépensé de la
fapon la plus efficace posziblet 5i 'on demande & "Etat dinter-
venir, il est bien normal qu’it impose un minimum de directives,

Encors une fois, nos propositions sont trés souples, Le projet
ne prévoit pas de hiérarchie entre les différemtez formes de
bonne pestion — Eroupements de productesys, associations syn-
dicales libres ou auterisées — il erée sewlement des stroctures
permettant & chague propriétaire qul souhaite obtenir une zide
publique de marguer un mimimum dintérét pour sa fordit afin
d'éviter ces rebolsements enfouls dang les ronces gue je dénonce
volontlers avec M. Micaux.

Lies dispositions do présent projet ne portent done pas gtteim.c
— on ne [e répétera jamais aseez — au droil de propriéte. Clest
de la caricoture gue de dire quil en Serd ainsl, Je précise en

—— o

" M.z i e T
outre — puisque 'ai 818 inlerrogd 4 ce fujet — gue la Proge)
de loi de finances pour 1686 oe comporters paz de modificatipy
du régime fiscal de la propriété forestiére. -

Flusteurs pratears, enfin, sont intervenus sur 'exp) A
régie par I'nffice natlonal des forkis, R a-l:atiq;_; ‘-'ll

La guestion est simple : U'Etat doitil rester dafips
le zeul proprigtaive foreslier de ce pays qui n'ait p;_;“{:ﬂm:
de couper liméme ses arbres par Pintermédiaire de V'offies
national des fordts, alors que tous les autres propriéfaires — oy
propriftalres priveg, les communes qui ne s'en privent e
peuvent le faire ¥ Une telle situation n'est pas normale, L

De fait, la réponse A la question que je posals & l'instant
farait évidente. Je ne dois pas bire le seul & le er “'i"zﬂl’"h"l:::

i encers, M. NMéhaignerie, avec une formulation différente,

avail aussi pensd 18480, i

Les programmes expérimentaux d'exploitation en régle seroms
définis région par réglon, en concertation entre l'office national
des fortzs ot les professionnels et en prenant en comple frdg
attentivement le coiit de chague opération el son intéréi Gcong
mique et sylvieole. Clest in polnl gue' j'ai longuement discints,
avec, d'une part, la ‘ﬁufessimi des exploitants scieurs, dautre
part, les syndicats U'nffice natlonal des foréts. Je eroig -
avair trouvé un point d'équilibre ot
choqué, En tout cas, dans l'état actue
seieurs ne sont nullement chogquds,

Je précies, -4 Vintention de ceux gqui m'ont interrogé sur ce
point, que les deux modalités d'exploitation en régie — explog.
tation directe ou en enfreprise — devront Btré expérimentés
simultanament, ainsl gue tous les cas intermédiaires, L

Puisque le probléme do financement de 1'office national des
foréls o été dvogué, je rappelle que e prinelpe méme de éta. -
blissement public permet, eoire sufres, d'échapper 3 la régle
do V'annualité budgélaire, i

La 1oi gui a créé "office natlonal des foréfs g préviy affecta.
tion des receftes de [a forét domaniale et posé les principes du
vergement compensateur, A oo sujet, deg progrés peuvent encors
étre faits dang les foréts des collectivités Iocales. 01 faul en
prégorver In poasibitité. Le présent projet ne préveit pas de
modification de cette lol, pas plus gu'il ne prévoit de: modifier
Ie régime forestler dont les bases, monsisur Grussenmeyer, ont
fté posbes on 1827

Toutefols, je serai attentif & cve que la mize en euvre du
régime forestier par loffice national. des foréts n'aille pas
andely des limites fixées par les textes, su détrimenl des
prévogatives des Elus & l'heurs de ld décentralisation. Je sus
mot-méme maire, of réE jaloux de mes prérogatives en tant
gqua tel. Je comprends done les remargies Qe vous aver
formulées, Soyez assuré que nous velllerons & une bonne appli-
catlon du régime forestier, sans qu'il scit pour l'instant néces-
galre a mes yeux d'en revoir les fondements. o

Tzl bien Gcouté M. Le Balll Fatlends ses conelusions sur e
probléme des pollutions atmosphériques 4 longue distance, autre
ment dit sur Ie probléme des plu acides, comme j'Rttends
colles gue M. Valrofl déposera au terme de la mission gui lui
a &té comfiée par M. le Premier minisire, '

Monsieur Gengenwln, croyer blen gue le dépérissement des
forédts, plus connu, je Je vépdte, sous le nom do pluies acides,
prépecupe fnormément be Gouvernement. Mals ce n'est pas par
ce projet de loi relatif & la gestion, la walorisation et la pros
tection de la forBt que nons pouvons régler le probléme. L}
dépasse 12 forét, C'est un probleme de civilisation gui concerns
toul simplement ls vie. Nous le regardons en face, et V'effort de
vecherche sera poursuivi et sccentué eomme seront décidées &
impogées lontes mesures nécessaires pour renversor une évold
tion inguidtante pour notre envirennement

Cela dit, il faut avoir bien congcience gue le dépérissement
des foréfs ne doil pas &ire fraits simplement au niveau frangalf
Il est nécessaire de prendre des mesures an plan européen ef
miguy encore, &0 plan mondial. .

C'est dans celle perspective gu'a &té proposée par le Prisident
de 1s Républigque la teoue d'une conférence mondiale sur 18
projection de la fordl. La poilulion atmosphérigue, en effet, of
connait pas les frontléres el nous n'abouticlons & aweun résultal
81 mous ftiong les seuls & arréter des mesurss. Vous saver gne
Ip minisire de Penvironnement, an pom du Gouvernement, 1
des pégoriptions actives sur ce sujet, notamment au sein de B
Communanté Sconomigue edropéenne.

Monsienr Micaux, vous aver évoqué la fordél de Guyans, ol
vous devez wous rendre prochainement. Cette fordt, qﬁ
couvre huit millions dheciares, ne représenle gu'une pe

ersonne ne devralt etra
duo texte, las exploftants
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reelle de la forét amazonienne, C'est une forél irés fragile, el
a Franee doit svoir, dans ce domaine, une conduite exemplaire,
L'histoire forestiére des régions chandes est pleine, en effel,
de ces catastrophes écologiques dont les conséquences sont irré-
versibles et maitent on csuse la survis de régions entiéres gui
ont abusé de leurs ressources naturelles.

Aujourd’hul, malgré une connaissance gt un savoir-faire en
matigra de forél tropicale gue le modde nous envie, DOUS ne
seurions garantic dans des conditions siires et éeonomiguement
salisfaisantes la pérennité de la forét guvanaize si nous Pexploi
fionz dans des conditions suffisamment intenszives pour assorar
Papprovisionnement d'une indusirie papetilre compeétitive,

MNous avons done cheisi pouar la Guyane la rajsen @ une exploi-
tation douce, prudente, extenslve et la poursuite de recherches
approfrmdies sur les mécanismes hiologiques gui régissent les
gvatemes forestiers guyanais.

Monslenr Fuchs, monsieur Bonrepaux, j'ai éié iria sensible,
vous vous en doutez, & ves préoccupations touchant & la valo-
rizalion de la forét en montagne, dans ces zones difficiles oft
tant d'efforts et dimaginalion doivent #lre déployés pour main-
tenir l'aclivité et les emplois. Le rile de la fort zera souvent
esaentiel, je l'al déjd dit, pour assurer lz sarvie eéconomigue
de nos départements de montagne.

Je suis apssi trés conscient dez problémes gue pose, pour les
commines pauvres, entretien des routes ulilisées ponr 'exploi-
tation forestlére, Sur ce probléme, comme sur celui de l'exond
ration trentenaire goulevé par M. Adevah-Poeuf, “avoue trés
humblement que je n'al pas aujourd'hul la solution, Nous réfls-
chissons depuis plusieurs mois d&ji sur ces problemes. Jespére
gue nons déboucherons sur une fermule satisfaizante. Vos pro-
pozitions éventuelles, mon pas dans le cadre de ce dcbal, mais
en marge, seront les bienvenues. Peut-Stro pourrions-nous — gul
salt | — parvenir, d'fel 4 wne prochaine lecture, & wne solution
satisfaisante,

Monsieur Proriel, vous conmalszez bien, ei pour cause, le pro-
biéme forestier. Wous avez largément inspitré lz projet gue
M. Méhaignerie a soutenu en 1980 of gui comporte des dispo-
gitions que tout le monde eritique aujovrd'hui. Vous savezr gue
la valorization da la forél em aval — jo I'ai dit en eommencint
mon propos, je le répite — ne se décréte pas. Ne regreties
donc I'gbsence de disposiions que vous ne souhaiteriez pas
voir figarer dans cette Joi! Volre déceplion n'est pas porlense
d'avenir pour une forét & laguelle vous 8tes trés attaché, ce gue
jo comprands car votre département on compte beaueoup.

Ces quelques réponses, mesdames, messienrs Tes députds,
n'épulsent pas le sujet Je propose gue nous ¥ revenions lors
de I'examen des articles, en souhsitant qu'au fur et & mesore
de Iz discussion les procés d'infention gui ont 816 falts an
Gouvernement sojent aurmontés el les probiémes de fond abordés
sericysernent. Lo sujet sur lequel nous débattons depuis le début
de V'aprés-midi est important. Il mérite que I'om sache dépasser
les considéralions de politigue politicienne ou purement déma-
gogigues, pour trouver des solutions durshles. Les problémes
de forét se traitent # moyen et & long terme, non pas & court
terme, Clest un devoir vis-a-vis des génévations futures. J’esgém
Bn tout eas gue nous arriverons & remplir notre mission dans
un eonsensus aussi large gue possible, (Applasdizsements sur
les bawes des socializies.)

M. Jean Combasteil. Trés bien!

Avant Varticle 17,

M. le président. Je donme lecture de lingitulé de la premiére
partie avant l'article 1™ :

PREMIEEE PARTIE
MISE EN VALEUR DE LA FORET

M. Duroure, rapportenr de la commission de la production st
des échanges, a présenté on amendemend, n* 158 rectifis, ainsi

rédigh

« Avant le fitre I de 1o premiére partie, insérer Uarticls
suivant :

« Lo mize en valeur et la pretection de la forét francaise
sont reconnues d'intérét géneral, Ceile mise en valeur doit
notamment tendre 3 sstisfzire les besoins de la mation en
développant ia production, la récolte et la commercialisation
des produits forestiers, & assorer la prézervation des équi-
libres biologiques indispensables of & faciliter Maccuedl du
public dans le respect des peuplements forestlers. s

e

Sur cet amendement, MM, Combasteil, Soury, Maisonnat et les
membres du groupe communiste ont présenfé un acus-zmends-
ment, n® 255, alnai rédigé :

« Dens la deuxidéme phrase de I'smendement n® 154, apria
fes mots: «la vécolte », insérer les mots : +, la valorisation
sur le territoire wational =

L__I:.EEam!B est & M, le rapporteur, pour sowtenir 'amendement
ne f

M. Roger Durcure, rapporfenr de lo commimion de la pro-
duction et des dchanges, Cet amendement vise 2 faire recon-
naitre d'intérét Eénéral ia mise en valeur et la protection da
la fordt et & préciser les ohjectifs assignés 3 cette mise en
valeur, & savoir salisfaire les besoins en hois de la nation
divelnppant la produetion, la réeolte et la commercialization des
produtts forestiers, assurer la Frésarvat.inn des équillbres biolo-
glques indispensables, faciliter I"secueil du public dans le raspact
des peaplements forestiers,

Il convient de noler que ces objectils correspondent sux irois
fonctions de la forét.

M. le président. Quel est V'avis du Gouvernement ?

M. le ministre chargé de I'agriculture &t da 1a fordt, L'articio
additionnel qui fait l'objel de I'amendement n® 154 rectifig
résume, en termes frés justes, l'esprit ef l'ambition du projet
de loi forestibré que nous vous présentons.

Je me réjouls que vous ayen aussi blen interprélé, monsieur le
rapporteur, Tes intentions du Gouvernement sur ce texte difficila.
Toutefois, vous comprendrez que je ne puisse vous denner mon
aceord tetal pour des mrotifs non pas de fond, mals d'ordre juvi-

digua : 'article gque wous propoze: n'est pas bormatif,

Cela dii, vomme je souscris _entérenient avx objectifs que
vous définizsez, je m'en remefs & la sagesse de DAssemblée.

M. fe président. La parole est & M, Combastell, pour soutenir
le zous-amendement n" 255,

M. Jean Combasteil. Monsicur le ministre, pous avions dédposd
en eommission un amendement qui visalt précisément § eomplé-
ter le projet de loi par un article d'orientation.

Malgré e gue vous venez de dire, &t bien que connaissant les
limites Juridigues d'un lel article, nous eslimons nécessaire
d'inscrire dans la lof les grandes orientations qoi eonstifuent leg
fondements des dispositions législatives. I nous semble gue
celles-ci  fixent des principes auxguels les pouvoirs publics
devraient 2tre tenus, ot l'on peut regretter gue la Constitution
limite les pouvoirs gll.: Parlement sur ee point. Alnsi, il nous
Earail;_ prradoxal que 'on soit conduit 4 précisor dans la lot
es details, par exemple que le propriétaire peut ou ne peut
pes eouper unm de ses arbres pour ses besoins hors du plin de
gastion, alors gue des orientstioms essentielles sont exeluss do
champ de compélence du Parlementi. |

Chzeun sait que nous ne sommes pas du tout favorahles 4 ces
limites de compétence. Tl me sfagit pas iel de débattre sur le
fond conslitutionnel, mals il est de fait gue de nombreuses lods,
aussl bien avant 1981 gqu'aprés, oni été promulsudes qui conte-
naient des artleles d'orientation lodgs et déataillés. Je me rap-
selle. par exemple, que pour I lof sur la monlagne oo oarticle

e méme nature a donné lisu A& un débat similpire devant lIa
commission spéciale d'abord, devanl ['Assemblée enspite.

La maniére dont les orientations définies par Ia loi sont ou ne
gomt pas respectfes peat ensuite témoigner de la fidélité aux
cngagements pris. Pour notre part, noeus sommes d'accord pour
appliquer la formule « dire ce que ['on fail et faire ce gue ['on
dit », Voild powrguoi aous attachons la plug grande importanee
a cet article d'orientation.

La commission, en adoplant [amendement n® 154 rectilif, a
répondu & notre altente sur trols points: la mise on valeur et
la protection de ks for#t sont recopnues d'indérée générval ; les
troig fonctions, Gcomomigue, écologigue el sociale de la forét
sont admizes ; I satizfaction des besoineg par la produetion, la
répolte et la commercialization est retenue comme une priorité.

Mals nn point gioe noas estimona essentiel sl omiz. Lsbsomos
de référence A la tranaformalion nous inguicéte dautant plus
du’elle s'inserit dans un conteste préoccupant, comme NOUS avons
eu Poeeasion de la dire dans la diseussion générale, -

Nous avons le sentiment persistant que Tidée de faire da
mazsif forestler francals la réserve 4 bols de |"Europe 5t main-
termant assex répandec. Pourtant, Il semble go'un large accord
ae fasse sur I'importance de "industrie. Ainsi, M. Duroure précise
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fort justement & la page 14 de sen repport: .. Je probléme de
I"économie foresiiére se situera moins au nivean du velume
de production gu'h celui de sa valorisation par l'exploitation et
la transformation, Et il ajoute avee pertinence: « La prospérité
de indusivie de tranelormation du bois est la eondition majeurs
de Pinvestissement forestied. s

L'exposé des motifs du projet de lol insizte, Jui aussi, sur ln
notion de filidre ot le rile de industrie.

Ces déclarations rejoignent 13 conception que nous avons de e
valorisation des ‘imdul'ls forestiers par la recherche do maximum
de valeur agjontés. Nous l'avons dit, de wéritablez gisements de
richesses ot d'emplals se trouvent dans la velorisstion des pro-
duits. Malhearensement, las {aits ne confirment pas ce gua 1'on
pourrait sppeler un e« @eaménisma ».

Le hilon présenté par Mme lg ministre du redéploiement
industriel depuls le conseil des ministres de juin 1983 ef les
prrspactives stmvaa!.iss:em&nt dans lgs métiers du bois n'infirment
pas nog oraintes. Wous sommes dome autorisés & penser gue
lexclusion de touts référence & la transformation dans le texte
de la commission est le. résaltat d'une position politigue. Mais
je suis sfir quelle n'est pas pertagée par tous ceux qui se
préoceypent réellement de la mise en veleor de ls forét En
l'oceurrence, on siit biem gue — permettes-mol celle expres
sion — «biicheron n'est pas forcément maitre chow Iuis,

Ausel, eroyonznon: utile gone PAssemblée manifesie elel
rement sa volontd de voir nes produits forestiers wvalorisés ap
maximum sar_le gol national. Notre sous-amendement, s'ajoutant
4 l'amendement de la eommission, précise cel azpeel du pro-
bléme dans le respect de l'esprit du texte ef des pratigues de
notre assernblée, Voild pourgieol nous demandons & nos collagues
de bieh vouloir 'adepher. ]

M. le président. Quel est l'avis de la commission 7

M. Roger Duroure, rapportewr. La commission n'a pés examind
e sousamendement, mais e n'est pas Tawteur du rappond
Dyroure qui 8'v opposera !

A titra personnel, done je le trouve hom el je propose &
I'dszemblée de "adopter.

'M. le président. Quel est U'avis do Gouvernement ?

M. le ministre chargé de Fagriculture of de Ja fordt. Comme
pour Vamendement de la commission et dang la mesure ofl
la Gouvernement souserit aux ohjecfifs fondamentaux gue
M. Combasteil vient de décrire, je m'en remeis & ls sagesse de
I'Assemblée,

M. le président. Jo mete aux voix le sousamendement n® 255.

M. Pierre Micaux. Le groupe U.D. F, s'ahstient, de méme que
sur 'amendement.

(Le sous-emendement est adopté)

M. le. président., Jo mels aux voix Vamendement n® 154 rec
tifié, modifié par le sous-pmendement n® 255

(Lfamendement, ot modifié, est adopté)

Article 1.
M. e président. Je donne lectures de l'article 177 1

TITRE 17
DISPOSITIONS GENERALES

« Art, 1%, — T est ajouté s code- forestier un titre prél.
mingire ainsi rédige : |

« Titre préfimingire

e Digpositions eommunes i tous les beds, foréls
et terrains 4 bolser.

€ Art, L. 1M, — La politigue de misa en valeur économi
écologique et zociale de la forét reléve de I'Etst. Elle donne lien
& des orientations régionales forestitres arrétées par le minisire
chargé des foréts aprés. avis du conseil régional.

¢ Le hénéfice des aides publiques attachées aux hois, foréts
ot terraing 4 beiser est accorde priorifairement @i propeis-
taires de biens présentant des garanties de bomne gestion et qui
eouscrivent lengagement fe ne pas dimembrer volomalrement
Punité de gestion forestibre que constitue leur yropriétd ou
dond elle fait parlie.

« Cet epgagement peut dtre levé par le représen =
dans le département aprés avis dumnenu'u ?!égigmt:“;ed?almt
priété forestiere lorsque le démembrement & pour offet d'ame.
liover les structures dconomigues ou foneiéres, nofamment ay
regard de la gestion forestiére, i

« Sonl considérées comme présentand dez garanti :
gestion = e h“’?

« 1" Les foréis soumises au régime forestier en HF.]:"HHHM

de I'acficle L, 141-1;

% 2* Les foréts dolées d'un plan simple de gestion agréé dine
les eonditions prévues par les acticles L, 2221 & Lma:a
ce plan soit propre A la personne physigue ou morale :
faire, ou commun § plusieurs Eﬂpri&ah‘m membres  d'uns
association eyndicale de gestion forestiéré libré ou auborisée

¢ 3" Lec foréta dont les proprictaives ont adhéré 3 un grog-
pement de producteurs en vue d'appliguer un _I‘I'.'gleﬁpn{
commun de gestion agréé dans les conditions prévues & Tar
ticle L. 2481 ; e * 20

+ 4" Les foréls incluses dans un pare natiomal on classées
comme forét de protection en application de I'article L. 4111, .

sl elles sont soumises & un réglement dexploflation. s

= Les conditions d'application du présent srtiele sont définica
en tznt gue de besoln par un décret en Conseil d'Etat, ¥
MM, Miemux, Févre, Lestas, Desanlis, Bégault, Preriol, -
Kerguéris, Adrien Durand et lez membres do groupe Uniom *
pour lp démocratle frangsise ont présentd unm amendement; -
n® 18, ainsl rédigé ; ¥
« Compléter le troisitme alinfa de l'article 1™ par les

mots : « & reboiser, et de reconstitution ».

La parole est & M. Adrien Durand: i

M. Adrien Durand, Cet amendemeint se jus_tiii-n par son texte ;
méme,

Cela dit, puisgue nous en sommesz au début de la discussion
des artleles, je souhalte, monsgiear le ministre, vous poser trols
questions. €

Premiérement, pouvezvous nous Gelaiver, comime M. le rappor-
teur 1'a déji demand®, sur le conlent ‘et les conditions dvlabo-
ration des orientations régionales forestiéres? -

M. le ministre chargé de lagriculture et de la fordh
Je viens de le faire! ' 5

M. Adrien Durand, Jesiime, pour ma pari, que vous he nous
avez guére fourni d'inditations,

Deuxlémement, quel sers dans cetle élaboration le rile des
ecntres régionaunx de la propriefé focestidra ¥ 2

Traislémement, comment les ecommissions rdglonales seromt-
elles composées el guel seara leur réle ? =

M. le président, Quel est ["avis ds la commission T ’:

M. Roger Duroure, rapporiewr. La commission s'est nppﬂiﬁq._
& cet amendement, dont l'adoption dénaturerail Fesprit méma,
du projet de lod i

.

M. le président. Quel est Pavis du Gouvernement ! o

o=

M, le ministre chargé de Pagriculture et de la forét, Le Gou-
vernement n'est pas Favitsble & cet hmendément, Il est inutiles
d'ajouter les mots @« & bolser, of de reconstitulion », car ces.
denx activités sont Incluses dans la notion de « bois et foréts =

Quant pux questions gue vous m'avez posées, monsienr Durand %
elles me laisfent i penser gue vous n'avez pas &té trés attentil
a Iintervention que jal faile en début de séance. Sinon, VOUR
auriez notd les précisions gue j*al fournies, en réponse & M I
rapporteur, sur le conténu des orientations végionales forestieres,
gur le rile des cenires régionaux de la propriété foresticre &
gat la eomposition des commissions régionales de la fordt of des
produita forestiers, & propos desquelles jal indigué qu'un décr
serait publié ircessammont. 3

J& ne répbteraj pas ee que j'ai alors indigud.

Je me borneral 4 souligner que les orlentations régionsies
forestitres viseront suriout 3 rechercher- une adéguation optd
male entrs les ressources en bois — foréts privécs, fordls des
communes, foréts de 1'Btal =— ot les industries fransformalrices
LYintérét de ces orientations régionales est de « régionaliser ?
la politique nationale, Alnsi pourromt #tre prizs en compte, 133
de I'tlaboration du Plan régionsl, les objectifs principaux
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auront &t6 fixés par ces « orientations s. 51 ces ohjectifs sont
repriz par le Plun régiona! — et on peut faive conffanes aux &lus
pour cela — des moyens financiers seront mis eo muvre, non
sealement par les régions, mais également par I'Elat, grice aux
contrats de Plan Etat-région. Le dispesitif prévu esl dene sensi-
blement analogue & celul gue j'avals proposé dans la loi ¢ mon-
tagne » pour [es programmes de développement économiques of
gociauy des massifs, puisgu’il s"agissait, ]K anssi, d'intégrar dans
le plan régional les ohjectifs qui avaient été arrétés en « amenl s,

Les contres régionaox de la propriété forestidre participeront,
hien entendu, & Pélaboration des orlentations régionales [ores-
tiéres car ils ont un role majeur &4 joner en ¢e qui concerng
les foréts privées. Ce rile se frouvera méme aceru puisgue leurs
fravaux, noiamment o nivean des plans de gestion, porieront
dégormais sur les foréis de plus de dix heetpres, alors guils ne
portaient jusgqu'd présent gque sur les foréts dépassanl vingt
cing hectares, Ce renforcement de feur réle n'a peut-dtre pas
&té assez sonligné, :

C'esl pourguoi, mondieur Durand, j'ai tenu & revenir sur ce
point en réponse auy quUestions goe volls I'avez posdes.

M. Adrien Durand. Je vous remercie, monsisur le ministre,

M. le president. Je mets aux voix 'smendement n® 19,
(Lamendement n'est pog adopté )

M. le président. M. Goulel a présentéd un amendement, n” 274,
ainzi rédige :
« Substituer au texte propozé poar articls L. 101 da code
forestier les dispositions suivantes

« Ari. L. 101, — Le Plan de la nation propose les objectifs
et les orientations 4 long terme de la politigue de [a fordt
et des industries du bois,

« I indique les objactifs gu'il est souhalitzble d'atteindre
& moven terme ainsi gue les mesures d'ordre général gqu'ap-
pellent les ohjectifs

€ Art. L. 101-1, — Les Plans des régions élaborés canfor-
mément 4 la loi du 20 joillet 1982 precizent par référence
au Plan national les objectils gu'll est souhaltable d'atteindre
dians chague région ainsi que las mesures eorrespondantes.

¢« Ceg objectifs el ces mesurss sont définis sur avis
conforme de la direction cégionale de 'office national des
foréts pour les forétd comprises dans le domaine forestier
de 'Etat, aprés consuoltation de la direction régionale de
Toffice national des foréls pour les autres bois et fordis
soumis au régime forestier, aprés consultation de la direction
régionale de 1'office netional des foréts ef du ceptre régio-
nal de la propriété forestiére pour les bois et fordts appar-
tenant aux parficuliers, aprés consultation du représentant
des industries du boiz pour ce gui concerne ces |ndustries.

€ Art. Lo 101-2. — Les objectifs et les mesures inscrits
danz le Plan de la nation el dana les Plans des régions

" simposeni aux fords el terrains & beiser qui font partie.

du domaine de I'Htat

« lls servent de guide aux conventions que les collee-
tivités locales et les établissements publics signent avee
V'office national des foréts en vue de la gestion, par 'office,
des bais et foréts dont ils somt propriétaires.

= Tout désaccord né de l'elaboration ou de 'application
d'une convention désignée & l'alinéa ci-dessus donne lien
i un srbifroge du minisiré chargé des forits,

* Art. L. 1013 — Les confrals gui lient, sur une base
paritaire, les particuliers propridteires de bols el foréts
ef un centre régional de la propriété forestiére sont signés
dons le cadre des objeclifs génersux f[ixés par les Plang
des. régions.

« Ces contrats prenment ka forme de plans simples de
gestion ou de plans communs de pgostion. ’

w Art Lo 1014, — Tout particulier, propriétaire de bois
el forétis, el toule société eoopérative, est habilité A signer
avec le centre régional de [a proprigté forestidére um contrat
valont plan simple de gestjon guelle gue seit la surface
de la propriéte.

¢ Plugieurs particuliers, ou sociétés coopératives, réunis
en mssociations de gestion et de promotion des produits
forestiers sont habilités pour tout ou partie de leurs pro-
priétéz & signer un conirat valant plan commun de gestion
pour les propriétés au titre desguelles ils sonl membres
de Passociation.

= Tonte modificetion apportée & l'assiette de la propriété
ou des propriéiés concermées par un plan simple ou un
plan comimun de geslion domne lew 4 la signature d'um
avenant.

e Art L, 1015, — Toute contestation relative & 1'élabo-
ration ot & l'application des contrats définis & Particls
L. 101-3 et 4 leurs avenants est portée devant la juridiction
administrative, »

La pargle st &4 M. Goulet,

M. Daniel Goulet. Le texie de cet amendement, qui peut
paraitre long, résulte en péalité de la réuniom de anaire
amendaments,

Il répond & plusivurs idées-forces, gui s'articulent  autour
de guatre notinns: la notion de durée, totzlement sbzente duo
projel ; 1a notion de Plan, qui s'inscrit dans le droit fil de mon
intervention de cet aprésmidi; la notion dindustries du bois,
qui nous parait primordizle ; enfin, la notion de décentralisa-
tion, & laguelle le. projet de loi n'accorde pas une place
suffisante.

Far mon amendement, je propose de rédiger alnsi Particle
L. 101: « Le Plan de la natlon prepose les objectifs et les orien-
fations & loeng terme de la politigue de la farél et des indusiries
du bois,

¢ I indigue les objectifs: gu'il est seouhaitahle d'atteindra
A4 moyen terme ainsi que les mesures d'ordre géméral gu'appel
lent les ohjectifs. s

Suivrait un artiple L. 1011 ainsi congu @ « Les Plans des
régions. élaborés conformément 4 la loi duo 29 juillet 1932
précisent par référence au Plan national les objectifs qu'il est
souhaitable datteindre dans chague région ainsi gue les mesures
correspondantes,

« Ceg objectifs el ces mesures sont définis sur zvis conforme
de la direction régionale de office national des foréts pour
les foréls comprises dans le domaine forestier de I'Etat.» —
ce qui me parail tout & fait logique ef montre & quel point
j'ai le souci de solliciter l'avia de ves directions — « .. apres
consultation de la direetion régionale de Voffice nationdl des
foréts pour les aulres bois et fordls soumis an regime foresiier,
aprés comsulation de la direction régionale de Voffice national
des foréts el du centre régional de la propristé forestiére pour
les bois et foréts appartepant sux. particuliers, aprés consulta-
tion du représenlant des indusiries du beis pour ce qui concerne
ces indostries. »

Ce emontage > me parait cohérent avec les préoccupations
qui sont les notres, notamment au niveau des réglons.

Llarticle L, 1012 indiguersit: « Les objectifs et les mesures
insorits dans le Plan de la nation et dans les Plans des régions
g'impozent aux foréis et lerrains & boiser gui font partie du
domaine de I'Etat ¢ Clest la un point essentiel

Le texte de larticle L. 1012 se poursuivrait oimsi: «Ils
servent de guide aux conventions gue les collectivités locales
et lea établissements publics signent avee l'office nafional des
foréts em wvue de la gesiion, par l'office, des bols et foréts
dont ils soni propriéfaires.» Clest un élément nouveau par
rapport au projer de loi poisque’ des conventions pourratent
Btre ftablies avee les collectivites locales, dont il ne faul pas
negliger le réle dans la mesure ol de nembreuses  communes
possédent un vaste domaine forestier.

Mais, pour bien montrer qu'il ne sagit pas d'aller vers un
libéraliame excesstf, je précise que «tout désaccord né de
I'élaboration ou de [application d'une convention désignée
4 r'alinés ci-dessos @onne lien & un arbitrage du minizire
chargé des Eordtss. Jo soubaite effectivement gue les pouvelrs
publics ajent leur mot & dire dans cette alfaire

Dans un article L. 1013, je propose d'écrire : « Les contrats
qui lient, sur une base paritaire, les partivuliers proprieiaires
de hois et foréts et un centre régional de la propriélé forestiere
sont signés dans le cadre. des objectifs généraux fixés par les
Plans deas régions. » Clest, 13 encore, un point fondamental, ear
cels concerne la compélence des réglons.

« Ces contrats prennent la forme de plans simples de gestion
ou de plans communs de gestion. = Ceite dispesition assure
uné plus grumde souplesse.

Larticle L. 101:4 serait ainsi rédigé : « Tout particulisr, pro-

priétaire de bols et fordls, el mutc_qur:iété coopérative, est
habilité & signer avec le centra régional de la propriété
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forestiere un comtrat velant plan simple de Igesh'lun, queHe que
goit la surface de la propriélé s Cette disposition eoncerna
arficulidrement ceux qui constituent en quelque sorte les
g.M. E de Ia vie forestiére.

o Plusieurs particuliexs, ou coopératives, réunis en associa-
tion de gesiion oi de promotion des produits forestiers sont
habilités.. » — e'est une possibilite qui est offerte — «..pour
toul pu partie de leurs propriétés & signer un contral valant
plan commun de gestion pour les. propriétés au titre desquelles
ils sent membreg de l'association.

« Teute modification apportée 4 l'assielte de la propriété ou
des propriétés concernées par un plan simple ou un plan
commun de gestion domne Diew & la signature d'un avenant. »
En effet, cortaimes modifications peuvent intervenir au cours

du temps. .

Enlin, Iarticle L. 101-5 serait ainsl concu : «Toute contes-
tation relative & ['élaboration et & l'application des ronirats
définis & Uarticle L 101-3 et & leurs avenants esl portée devant
la juridiction administrative. »

Ce dernier verrou démontre la cohérence générale de ma

proposition.

Monsieur le président, je soubaiterals, dans le cas ot il
ne serail pai possible de veler sur lensemble de ceite propo-
sition, qu'il soit procédeé i un vele par division.

Quei qwil en soit, le groupe R P.H demande gue 'Aszém-
blée se pronmonce par scrutin public,

M. le président. Quel st avis de la commlssion sur Iamen-
dement 7

M. Roger Duroure, Tapporieur. La commission ne I'a pas exa-
ming,

A titre personnel, je reconnaiz gquil comporle une certhine
logigue. Mais ceife derpiere ne correspond pas a4 celle do
rojel de loi. Aussi, je ne-vois guére Uintérét gu'il ¥ aurait

Pexaminer article de eode par article de code. I1 faut, selon
moi;, examiner cet amendement dans sa globalité

Je ne erois pas trahir Ia pensée de la commission en disant
quelle I'aurait, selon mol, rejelé, '
M, le président. Quel est Favis do Gouvernement ?

M. je miniztre chargé de lagriculivre et de la forét. Le
Gouvernement es5t hien entendn hostile & cet emendement,
dont 'adoption modifierait fondamentalement le projel de lol
L'inecompatibilité est en effet totale entre cet amendement ot la
texte du projed

M. le président. M. Goulet demande le vole par division de
son amendement n® 274,
Je consulte le Gouvernemenl sur cetie demande.

M. le minizfré chargé de Pagriculture et de la fordt. L& Gou:
vernement est contre.

M, le président. Quel est Pavis de la commission sur e vote
par division ?

M. Roger Durours, rapporteur. Le rapparteur, & titre per-
sonnel, ezl contre.

M. le président. Je considére done gu'il n'y a pas lieu de voter
par division,
Je mets anx volx lamendement n" 274

Je suis saisi par le groupe du ressemblement pour la Répu-
bligue d'une demande de scrutin public.

Le serutin va étre annoned dans le Palais,

T e mow = ow & m W w4 LI T T T R T TER S L TR T

M. le priésident. Je prie Mmes et MM. les députés de hien
voullolr regagner lour place:

Le serutin €8t ouvert
(Il est procddé aw scrutin.)

M. le président. Personne ne demandé plus 3 voter 7.
Le serutin est clos.

———
Voict le résultat du serutin;
Nombre de volants ... i vanns vea. 486
Nombre de suffrages exprimés ......... 486
Majorité absolue .. ... . ... ..eiiiieeans 244
Pour l'adoplion ,....... 150
Pintra 00T 327

LiAzsemblés nationale n's pas adopté.
M, Stazi a présentd un amendement n® 16 ainsi rédigé

« 1 Bubstituer au premier alinéa du texte preposé pour
larticle L, 101 du code forestier les dispositions suivantes.:

«Art, L. 101, — La mise en valeur et Iz proteclion de
la forét francaise constituent un impératif mational “Tg
politique forestiére reléve de 'Etat, des collectivités locales
et des propriétaires etf, plus géndéralement, de la responzg.
hilité de tous les uwsegers et wlilisateurs de la nature qui
s'efforceront de mettre en ceuvre une gestion concertée g
globale des ressourcez ferestiéres. Des responsabllités pré-
cises et solidairves, propres & chague calégorie d'uzagers oy
d'utilisatenrs, seront définies, sous limpulsion de  PEtat,
selon la procédure orgenisée & larticle L. 103, Ele doft
permetire nolamment ; ’

« — fde lendre A la réalisation d'un éguilibre apro-syive-
evnégetigue ;

o« — draméliorer la production, Ia récolte et la commer.
cialisation des produits forestiers;

« — d'inciter les enireprises & transformer les produits
forestiers sur le territoire netional ;

« — de faciliter 'accueil du public pour sa détente et
soft Bducation, dans le respect du milien naturel et dee
peupiements Torestiers.

¢ Art. L.102. — Les bois, foréts et terrains 3 boiser, quel
gu'en soit le propriétaire en Putilisatear, doivent #tre gorés
en vue daccomplir leurs fonctions économigue, écologique
el sociale,

¢ Art, L, 103. — Le représentant de 1'Etat dans la région
arrite des orientations régionales forestiéres, aprés avis du
conseil régional.

« Ces orientations constifuent e eadre de référence
common 4 la conservation et i ls mise en valeur des foréls
publiques et privées, dans le respect de leurs différences,
aingi gu'an développement du secteur économique qui en
exploile et transforme leg i

¢ Blles - définissent la place & réserver & la forét en
matlére d’'aménagement de espace, compte tenu des fone
tions écologiques, cynégétigues, économigues et sociales
qu'elle assure.

¢ Elles fixent les conditions générales de la eonservation
de la forét, de I"éguipement et de Pexploitation des massifs,
des aménagements ef de Pouverture sy publie des foréts
splmises au régime forestier ef aux plans simples de gestion.

« Elles prévoient !'organisation zénérale de la gestion,
de la mize sur le marché ot de la transformeation des pro-
duits forestiers.

¢« Le représentant de I'Etat dane la région élibore Cces
orientations aprés avis du conseil régional de Ia forét el
dos produits forestiers, en aseciation svec |'office national
des foréts et le centre régional de la propriété forestiére,
1@{ ‘Jest organksations représentatives de tous Ies usagers de
a nature.

+ I recusille notamment 'avis des fedérations régionales
des chasseurs, des chambres régionales dagriculture et des
associntions réglonales egréées cn vertu de 'article 40 de
la loi n" 76-629 du I0 julllet 1976 relalive & Ja protection
de la pature, gqui organisent Ja plus large concertation &n
lear sein.

« Les modalités d'application du présent article sont
définies, en tant que besoln, par décret en Conseil d'Etal

« Il En conséquence, su début du deuxidme alinéa dé
cet article, insérer la référence :

« Art L1104 — »
Cet amendemont n'est pas soulenu,
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MM. Vuillaume, HRobert Galley, André, Barnier, Bergelin,
Cointat, Goasdulf, Goulet, Ruaynal, Séguin, Weizenhorn et les
membres du groupe du rassemblement pour la Reépubligue . of
apparentés ont présenté un amendement n® 250 sinsi rédiga o

¢ Dans la deuxidme phrase di premier alinea du texts
proposé pour 'article 1, 101 du code forestier, sebstitucr aux
mots : sorientations régionales forestiéres aprétées =, [es
mots @ cschémas forestiers régionaux arrétés s,

La parole est 3 M. Vuillaume.
M. Roland Vuillaume. La modification proposée o'a peut-8ire

pas grande importance, mais elle permettrait ddviler une _

confusion avec la motion d'orientation régionale de production,
difinie par la Ioi du 6 aodt 1963, qui & créé les cemfres Tégio-
naux de la proprieté forestidre.

La netion d'orientation me parait flove. Celle de schéma
répond mieux, selon moi, & l& voeation des assemblées régio-
nales.

M. le président. Quel est l'avis de la commission 7

M. Rager Duroure, rapporteur, La commission n's pas exeming
et amendement.

Personnellemoent, je m'en remettral
ment.

M. le président. Quel est T"aviz du Gouvernement ?

<M, le ministre chargé de I'agriculture et de la forét. Lo Gou-
vernement préfére sa formulsdon.

Il faut se méfier des «schémass, monsieur Vuillanme !
C'esl un terme planificateur, Et de la planification i 'Statisation,
il ny a guun pas! (Sourires sur les bancs des socialisfes)

a lavis du Gouverne:

M. le président. Jo mets aox veix Tamendement n® 250
(Lamendement west pas adopid.)

M. le président. M. Duroure, rapportear, a4 présenté un amen-
dement n” 156 ainsl libelld :

« Aprés les mols ¢ «orvientations régionales forestléress
rédiger aimsi la fin do premier alinga du texte prnpusé
pour - Parcticle L, 101 du code forestier : = portaat sur la
mise an valeur des foréts publiques et privées ainsi gque
sur le dévaloppement du secteur économigue qui en
exploite et transforme les produits. Ces orientafions senl
élaborées per les commissions régiomales de la forét et
des produits forestiers sl arrélées par le ministre chargé
des foréts aprés avis. du conseil régional =

Sur ot amendement, MM, Combasteil, Soury, Malsonoat et
les membres du groupe communiste ont présentd un sous
amendement n® 296 ainsi rédigs ;

«A Ia lin de la deuxiéme phrase du dernier alinéa de
I'amendement n* 155, substituer ang mots @ « aprés avigs,
les mots : «sur proposition s -

La parole est & M, le rapporteur, pour soutenir V'amendement
n" 153.

M. Rower Duroure, rapporteur, Cet amendement tend 3 préei
ser le domaine d'spplication des orientations régionales, & savoir
lea foréts publigues et privées, et le sectenr aval ainsl que
Porganisme ¢hargé d'élaborer ces erientations,

Les orientations de production gui ne concerneént que les
foréts privées demenrent denc applicables

M. le président. Quél ‘est I'avis du Gu-ufﬁrhmml?

M. le ministre chargé de l'agriculfure ot de la forét. Le LHITIE
vernemeni est favorable & cet amendement, mals, pour répondre
aux prépecupations exprimées par M. [e rapporteur et par
M. Durand tout # Pheure, je précise que Ies commissions régio
nales de Ja forét ef des produits forestiers soni composées selon
les régions de vinghquatre & trente-hult membres représentant
le vonseil régiopal, les chambres consulalres, les oeganismes
sncinprofessionnels ot les associations concernées par fa filiere
bois,

Four le reste, i'al donné tout & Uheure les précisions essen-
tielles. Tl n'est doac pas utile gue §'y revienne.

.M. le president, La parple est &M, Soury, pour socutenir le
sous-amendement n® 296

M. André Soury, Ce sous-smendement pose une guestion de
fond relative aux pouvoirs régionaux.

Nous avons déjd caractérigdé la démarche du projet de lod qui
nous paralt trop étatique, mais je tHens & préciser notre position
i oe aujel,

Blen entendu, nous sommes d'accord pour ne. pas décenlraliser
totalament la politique forestidre. 11 ne pout ¥ avolr déguivoque
sur ce peint, L'Efat doit parder des pouvoirs substantiels dar-
bitrage. De nombrenses raisons militent en faveur de eette thése,
Tout le monde les a & lesprit ; diversité des massifs qui na
recoupent pas les limites des régions, cohérence des actions
entreprizes sor un trés long terme, ate

Copendant, les !‘égiuns doivent selon nous élre beaucoup plus
impliquéas que ne le prévolt le fexte. 51 nous voulens gu'elles
prennent reellement en enmpie la filibre bois, il convient de
lewr Iaisser davantage de pouvelrs d'élaboration et le suivi de
la politique forestléce,

I appartient aux régions de proposer les orientations fores-
tiéres gu'oles souhaitent meitre en wuvee, On ne peut imaginer
une rigion négligeant cefte ressource an point d'obliger le
Gouvernement 4 arréter des orientitions régionales sans pro-

poaition de la région, aprés seulement un délai au terme duguel

I silence vant avis, 5 tel étgit pourtant |e cas, il suffirait de
préciser gue, aitdeld d'un délai déterming aprés promulgation
de la lol, le Gouvernement pourrait, faute de propositiens de
la ré%mn. edigter des orientations régionales aprea avis de cetts
dernidre.

Maiz l'expérience monire pu contraire gue plus [es régions
sont investies de responsahbilités, plus elles prennent & coeur
le développement de lsur potentiel. Nous V'avons vu pour Pagri-
culture ; alors gue nouws avons ed beaucoup de mal & faire prens
dre en ecompte ce secteur par le IX° Plan, dix-huit régions l'ont
reteny parmi leues priorités. Dans ma région, NOUs Menons une
exufrérience gqui montre tout lintérét de la responsahilité régio
nale : les actions engagées tendent 4 valoriser sur place les
produits foresiiers. i

Telles sont les rajisons pour lesguelles nous proposons ce- soUs-
amendsment.

- M. la président. Quel est U'avis de la commission ?

M. Roger Duroure, rapportenr. La commission a déji rejeté
un amendement analogioe. Tl lui est apparu gue celui-ci n'était
pas pleinement compatihle aveg le principe posé dans le projet,
sclon leauel la politigue forestiere reléve de la responsabilité
de 1'Etat.

Dans Phypothese ol un eonflit ou une impessibilité daceord
interviendrait du fait de la position prise par le conseil 1égional
sur les orientations  proposées, aucune erientation régionals
forestiéte pe pourrait ftre arrétée el 11 faudrait avoir recoars,
de fagon inévitable, 4 lautorité de UBtat Le sonsamendement
newi pargit done plutét étre source de complications.

M. le président. Quel esf l'avis du Gouvernement ?

M. la ministre charge de |"agriculturs et de la forét. Lo Gou-
vernement e3k du méme avis gue M, le rapporteur, M. Duroure
avant développé les srguments de fond, i1 est inutile que je les
reprenne, mais je regreite, monsieur Soury, d'dtre contraint
d'émetire un -avis négailf, ear en ma guoalité d'élu local jo
comprends trés bien les raisons de ce sous-amendement.

M. le président. Je metz aux voix l2 sous-amendement n®- 296,
(Le sous-amendement n'esl pes adoplé.)

M. le président. Je mets aux voix lamendement n* 155,
(L'omendement eit adoptd.)

M. le président. En conséguence, leg amendements n* 237 de
M. Combasteil o1 20 de M. Micaux deviennent sans ohjet,

MM, Micsux, Févre, Lestas, Desanlls, Bégault, Proriol, Ker-
gudris, Adrien Durand et les membres du groupe Union pour
Iz démocratie [rangaise ont présentéd un amendement, n" 23,
ainsi redigé :

¢ Dang le deuxiéme alinéa du texte proposé pour ['ae
ticle L. 101 du code forestier, aprés les mots : = de boone
gestion 3, insérer les mots @ «quelle que soit 'importance
de lenr propriété powr autant guiells sintégre dons un
enzemble de gestion ».

La parole est & M. Mleaux

M. Pierre Micaux. Monsiour le ministre, cet amendement est
fondamental. Tl aborde; en effet, le principe de 'octrol des aides
guelle gue soit la surface de la propridté pour autant qwelbe
gintégre dans uon ensemble de bonne gestion.
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Je ne saurais trop insister sur Vimportance de cet amende-
ment gai prépare d'ailleurs notre discossion sur Farticle 7.

M. la président. Quel est l'avis de la commission T

M. Roger Duroure, rapporteur. La commission a rejeté cel
amendement comme lous ceux gqui tendaient & faire disparaitre
la notion de superficie en matiére de garanties de bonne gestion,

M. la président. Quel est 'avis du Gouvernement ?

M, e minisire chargé de Vagriculture et de la forét. L'avis
duy Gouvernement est défavorable, mais je vondrais profiter de
'oecasion pour développer guelgues constdérations relarives auy
garaniics de bonoe gestion. Monsieur le présidend, Je seral un
peu long mais cette intervention me semble nécessalve pour la
suite du débst et pour Vapplication de la lod

La loi du B soli 1063 a instaurt Ja premifre garantie effiesca
de honne gestlon en forét privée en donnant aux plus grandes
propriétés forestiéres obligation de gérer lears peuplements
selon un plan simple agréé par le cemtre régional de la pro-
priépé forestiere.

Son ohjectif fiait principalement de développer chez les
détenteurs d'une ressource forestiére, gqul devail trouver sa valo-
risation gurtout dans un processis de développement étonomi-
e, la sens de la gestion non seplament dun patrimaine mais
aussl d'une entreprize.

11 a semblé nécessgire, vingl-deux ans aprés cefie premidre
initiative, de poursulvre dans la méme vobe € nul ne soige &
eontester la qualité de ses répercussions. L'effiescité de la dif-
fusion du progrés {echnigue el l'organisation économigue s'épui-
sent on effet & partir d'un certain stade devant le moreellement
de la propriétée ef done la dispersion des proprigtalres,

Par ailleurs, il est temps d'intensifier la mise en place des
straotiures dz - rasdsemblement des sviviewlteurs, fondées sor
T'adhésion & des régles précisez. afin guune réelle profession,
constitoée - & partlr déléments & la dimension de 1'économis
maoderne, prenng en main la défanse de ses intéréls de produc-
teurs et se charge ainsi progressivement de «l'exploitsiton  du
résultat d'investissemenis gqui, sans aide de 'Elat, n'auralent
pas eu I'smpleur gue 'om connail.

(Fest pourquel, sans atlendre gue les moyons d'action gur le
foncier prévus également par ce projef de Ioi amient el un effet
significatif, l& Gouvernement met immédialement Paccent sur
le regroupement des propriéiaires dans un souci de gestion wrga-
nisée el privoit d'adopter Fun des modes d'intervention qui Tul
sont propres & la pourseite d'une politique da développement
économigque de la ?nrét privée,

Si Je Parlement adopte en premigre lecture [e fexle proposd,
tous les propriétaires présentant une garantle de bonne geslion,
individuellement ou collectivement, donc ¥ compriz ceox gui
adhéreront sux groupements de producteucs, awront droit, dans
des conditione au'il nous fandra préciser, & Pensemble des sides
et en particulisr aux prées do fonds forestier natisnal qui allége-
ronl le finaneement des travaux de syiviculiure ou d'égquipement
forvastior.

A P'heure actuells, les petits producteurs n'y ont pas droif.
En effet, il faut posséder plus de dix hectares pour obienir du
fonds forestier national des préls sur trente ans au taux de
0,25 p. 100, Fapporte done cette précision @ des lors qu'on pro-
ducteur possédera deux hectares et qu'il surs adhéré & un grou-
pement de producleurs, il aura accés sux aides congdguentes du
fonds forestier nabjonal.

Ainsi, le reproche qui m's été adreszsé de-favorizer les grosees
propriétés et de délaisser les petits sylviculleurs esl sans fonde
ment. La projet de Iol ouvee, an contraive, foute la palette des
aides de I'Etat & Pencemble des sylviculteurs gui adhéreront
suy moyens de progrés qui leur sont proposdés,

' M. Daniel Goulet. Mais 1] faul adhéres!

M. le ministre chargé de Vagricuiture et de la forét. C'est peu
de chose !

Si les régimes flscpux spécifigues n'ont pag &ié mentionnés,
quant & eux, dans ce projet de loi, o'est gu'ume intervention
dans .ce domaine ne pourrail @tre que d'application immeédiate,
e8 qui:eerait de nature-d créer des Injustices : en effet. tois
lez citoyens sont égaux devant 'impdt. Si nous aviens voulu
limiter Tattribution d'avaniages fiscaux aux propriétaires pré
pentant des garanties de bonne gestion, il surait (alin instanta-
nément permettre & {out- propriétaire gui I"surait souhaité de

préﬁm{uﬁ' un plan de gestion ou Jui proposer, to -
lendemain du vote de dz lof, s pmaibiIﬂ:& d‘uﬂhému;n:if s 1o
ment de producteurs ou & une association syndicale. hﬁmlﬂi i
lement, c'est impossible. I faudra done stlendre g
années pour envisager l'application &ventucle de telleg
tions fiscales. i

C'est la raison pour laquelle, comme je I'al déclars i la tri-
hum!.rsllﬁi ne sera proposé dang le projet de Ioi de finances
pour i v 1

M. Pierre Micaux, Chest importan !

uely
disposs

M. le ministre chargé de Iagriculture of de la fordl, Je tim
cependant. & réaffirmer que les aménagements fiscaunx somt jl:;:
tifids, notamment par lg rythme lrés long de la production
forestidre, et gqu'll n'ept pas dans les Intentions du Gooverne-

ment de les remetlre en calise, méme sl des ajustements peuvent
apparaiire & terme néeessalres dans an souel d'efficacité, wnt.
M. le président. Je mets sux voix lamendement n® 22, -.--1

(Lramendement n'est pas adopté.)

M. le président. MM Micuux, Févre, Lestas, Desanlls, Bézau
Proriol, Kerguéris, Adrien Durand ot les membres du gmu;%
Union pour la démocratie frangaise ont présenté un smendement,
n® 28 ainsi rédige : =

« Dans le deuxiéime alinda du texte proposé pour lartlele .
L. 101 du code forestier, aprés les mots : « qui souserivent s,
insérer let mots @ & pouT BUX-MARes &, i

La pareole est & M. Févre,

M. Charles. Pévre. Cet amendement esl irés eourt mais sa
signification sst essentiells. Il tend & bien mavquer la distinction
gui existe enire Ia gestion et le droi de propriété, En éffef,
le texte propos€ pour l'artiele Lo 101 du code forestier, gud
dispose gue « le bénéfice des aides publigues atinchiées aux
bzis, foréts et terrains & boiser est accordé prioritairement aux
propriétaires de biens.. qui souscrivent 'engagement de ne pas
démembrer volontsirement I'unité de gestion forestidre =, porte
atteinte au dreoit de propriété, Il en va ainsi notamment Torsgueé
lz propriétaire décéde, sa propriété se trouvant slors virkuelle- -
ment démembrée, les descendants recevant des propriftés dis-
timctes, 3

Il est pedvu dans la suite de Valinés gue les héritiers ne
euvent pas se dissorier du plan dé gestion, maia il nous perail
ondamental que 'on Ingerive apriés les mots ¢ gui seuserivent »

Ies mots « pour eux-meémes s, de felle serte gue les héritiers
resient distinets en matiére de droit de propricté, -

M. le président. Quel est I'avis de la eommission? e

M. Roger Duroure, rapportenr. Cet smendement, qui tend 4 ©
lmiter 'engagement de non-démembremen: & la durée de vie
du propridiaire, va & Vencontre du souci de pérer la forét |
car toul Investissement non assurd de profit ne se justifie plus

L'esprit du projet de lol esl, en garaptisssnl la bonne gestiom,
d'assurer la bonne productivité et Ja bonne rentabilite des inves-
tissements enpagés grice sux sides publiqgues. Dans ces condi-
tions la commission a jugé cet amendement incompatible zvec 1o
notion méme dé garantie de bonne mestion. <F

Ls seunle question qul peut se poser est celle de an'.rui_r_s,i
un déeret ne dolf pas préciser la durée maximale de validité
de engagement de honne gestion pris par un propriétaire pour
lui-méme &t ses ayants droit. Mais qu'sn maximum sgit-ou ol
fixg, i1 faut que la dorée soit considérée comme valahle pour
les supcesseurs ol les ayants droit du signatzire .

M. le président. Quel est T'avis du Gouvernemend 7

M. le ministre chargé de l'agriculture et de la forét. Le Gou-
vernement est défavorable 4 cel amendement pour les raiscns
gue vient d'expliguer M. Duroure. Celui-ri & suggérs goe la durés
de 'engagement soif précisée par décret. Je retiens sa suggestion
©n g&'é:i&aﬂt g'en tout étet de cause cette durde po shoradt
exeader {rénle ang,

Cet amendément me donne occasion de présenter guelgues
développements sur 1a notion de non-démembrement, Le cons
fait & propos du fonellonnement économigue de la Eorél monlcs
gquiune des principales difficultés de mise en valenr viefih
do moreellenient de la propriété fete i e

Pour les colleetlvités, le régime forestier permet, depuis P_h“
d'un siécle, d'éviter le morcellement of de conserver une gestion
eoptinne. Pour les loréls privées, I'Eiat consacre des somimes
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de plus en plus grandes aux actlons de regroupement alors gue
le zimple jeu des mutations et des hériiages continue 4 frac
tionner et a démembrer les demaines forestiers.

Bans touchar au drolt de propriété, Il sfagit de g'assurer que
les pides de I'Etst permettront de mensr une gestion continue
de la forét, quelles que soient les viclssitudes des partages, des
mutations de la propriéfé, dvitant que les fonds publics ne soient
versés dans un tonneau de: Danafdes. Clest ce qui exphq‘ue
la notion d'unité de gestion, constitude par. P'ensemble foncier
appattenant & un ou plusienrs: propriétaives, qui bénélicisra
de l'alde accordée. Sur cet ensemble reposera le programme
justificatif de I'aide et donl la matérialization sera aménage-
ment, le plan simple ou le réglement commun de geslion, dont
I'existence est considérée comme une garantie pour l'avenir
de Vinvestissement nidé.

Si l'ensemble foncier subit des maedifieations, le programme
de gestion ge trouve atteint el la valorisation de ovestissement,
done I'aide de P'Elat, compromise, Le prineipe de non-démem-
hrament de Punite de gestion signifiern qu'en cas de parfage
ou de mutation de propriété totale ou partielle, cas qui n'est
sucunement interdit, la gestion restera unigue pour I'ensemble
de lunité, au begoin par eréation d'un groupement forestier,
dune assoelation syndicale de gestion, d'un bail emphyteotique
nu méme proneur ou d'une indivision avéee gérant.

L'engagement de non-démembrement portera sur one durde
suffisante pour permeltrs Pachévement de la réalisation prévae
el les entretiens indispensables qui s'ensuiveni — nn‘rtvtent &
cette durée maximale de lrente ans gue ['évoquais fout i
"heure.

Il paut se présenter le cas, loraqu'il ¥ a, par exemple, échange
amishle dans une ppération "groupée d'aménagement foncier ou
apport de cerlaines parcelles A un groupement forestier, o la
gortie d'une parcelle de I'unité de gestion correspond & une Dpeé-
ration d'amélioration plus large des structures économigues ou
foncieres pouvant dépasser le cadre [orestier, Le commissaire de
lu République me devra pas slors sanctionner cette opération
comme une rupture de 'engagement, puisqu'il ¥ a amelioration
sur le plan économigque. L'avis du cenlre régional de la pro-
pri¢té [oreatiére permettra d'apprécier lintérét de opération.

De méme, en cas d'événements ne dépendanl pas du pro-
priétaire — une exproprialion, par exemple — [a dérogation
ne polUrra pas étre refusée,

Voild quelgues éclaircissements gqui vous permetfront, mes
dames, mesgieurs, de mieux saisic le sens de cefte notion de
nondémembrement de 'unité de gestion, &tsnt rappelé — il
faut insister sur ce poinl — quon peut towjours partager la
propriélé el que ce partage n'a rien & voir avee la notion d'unité
de gestion,

M. le président. Je mets aux voix l'amendement n® 23,
{Lamendement nw'est pas adopted,)

M. le président. MM: Vuillaume, Robert Galley, André, Gar
nier, Bergelin, Cointat, Goasduff, Goulet, Reynal, Seguin,
Welsenhorn et les membres du groupe du rassemblement pour
la Républiqgue et apparentés ont présenté um smendemant.
n" 251, ainsi rédigé:

A g fin du deuxiéme alinés -due texte proposé pour
I'srticle I. 101 du code forestier, substituer amx mots:
«que constitue lear propriété ou dont elle fail parties, les
mots ¢ ¢ constituee par léur seule propriété o un enscmble
de propriétés dont leurs biens font partie, =

La parole est & M. Vuillaume,

M. Reland Vulllaume. [I #agit dun amendement réedactiomnel
dont Uadoption permettrait de mieux faire comprendre la der-
nidtre phrase do deuxiéme alinéa du texte proposé ponr l'arg-
ele L. 101 du code forestier

Je voudrais profiter de l'occasion que m'offre cet amendement
pour répondre & une observation gue vous aver faite tout &
I'héure, monsieur le minlstee. En effet, la planification n'est pas
Iétalisation, du moins pas dans mon espril: on peut faire de
la planification sans @tre favorable & |'étatisation )

Vous aver par allleurs parlé du démemhbrement

Trois des amendements gue nous avions déposés ont &1é

@xaminés par la commission mais ils n'ont pas &té retenus. Ils

ennternaient justement 'engagement de ne pas démembrer,

Lg projet de loi prévoit que lengagement de ne pas dérem
brer pourrait dre éventuellement levé par le représentant de
I'Biat. WMais il sagit 1& d’uvn pouvoir discrétionnaire di popre
sentent de ['Eiat et 'on ne peat déterminer au départ Vappré-
viatlon qui sers I3 sienne,

Outep les eas limitativement dnumérds, la levée de l'engage.
ment de non démembrer devralt élre prévue sans recours &
I'autorisation gdministrative. Tout & 'heure, monsienr le ministre,
voda #ver cité gqoelgoes exemples. Jen ajoufe wn antre: un
propriétaire de huit bectares qui, d'aprés Ie texte. n'a pas la
posaibilité de présenter um plan simple de gestion ndividusl
— puisque dix heclares soni requis — g adhérd & une assoeia-
tion syndicale. Par la suite, ayant acheté quatrs hectares vol
aing, il dispose désormals de douze hectares. Il aurait alors [e
droil de présenter un plan simple de gestion individuel, 0l pe
faudrail pas qoe cette opération prévae par l'arlicle 1* lui spib
refusée au motif gue, ayant rotireé sés huit heclsres de I"azsocia-
tion syndicale, il aurait démembrdé 'onité de gestiom. On peut
done frouver des cas parficuliers pour lesguels le texte devreait
permettve le démembrement.

Jajoute que 'engagement de ne pas démembrer volontaire.
ment lunité de gestinn constitue, je le répéte, ane coantrainte
trop stricle. L'investissement foreatler trouve souvent sa justifi
cation dans la volonté de transmission par héritage de surfaces
boizées, (est pourgued il serait préférable de préveir que ['en-
gagement nourrail #re levé par le représentant de 'Etat lorsgue
le démembrement souhaité, consécutif 4 one sucoession, ne
g'accompagnerait pas d'une bonoe gestion de la forél Bn effet,
axiger que l'engagemenl ne puisse atre leve gue §791 a des
effets positife ef &'l améliore par comséquent les structures
me semble excessifl

En ©cas de maintien de la bonne westion. ls levée de l'enga-
gement devrail dans certains cas dtre pozsible

Je me gpiz permis de rappeler 1'économie de ceriaing de ned
amendements qui n'ont pas été retenus et qui ne sont donc pas
appelés aujourd’hui

M. te président. Quel est 'avis de ta commission 7

M. Roger Durours, rapgortesr, La commission n'a pos examing
I'amendement n* 251, mats il est du méme genre qu'un amende-
ment qui tendrait & remplacer les mots : < J'al un chapeau rond »
par les mots ;& Mon chapesu esi rond », (Souriresd.)

D& quoi s"agit-il? 11 s'agit de ne pas démembrer volontaire
ment unité de gestion foreatidre dans deux cas : solt gue la
propriété constitie T'anité de pgestion, soil qu'elle [ait partie
d'une unité de gestion. Cela est exprime d'une certaine Fagon
dans le texte du projet de loi et d'ume avire dans l'amenderment
défendy par M. Valllsume En fail, je pense que notre collégue
a déposé cel amendement pour se denner oceasion de parler
drautee chose, En tout cas, cet amendement ne me paraif pas  oir
dobjel dans la mesure ob il signifie exactement la méme chosz
que ce gui sl exprimé. eb presgue mieux, dans le projel de loi,

M. le président. Quel est Vavis du Goovernement ?

M. le ministre chargé de l'sgriculture et de la forét. Avis
défavorable du Gouvernement |

Jo liens & préviser i M. Vuillaume gue Uexemple qu'il g elté
d'ine personne qui se refireralt d'un groupement de producteurs
aprés aveir acheté guatre hectares supplémentaires, ce gui lui
permettrait de présenter on plan simple de gestion, conslitue,
bien entendu, un ras particuller que devra préciser le décrot.
Par conaféguent, le probléme sera réglé

M. Roland Vuillaume. Trés hien!
M. la président. Je mets-aux voix 'amendement n® 251

(Llamendement n'esi pas ddople:)

M. le président. MM. Micaux, Févre, Lestas, Desanlis, Bégault,
Proriol, Kerguéris, Adrien Durend et les membres du groupe
Union pour la démocrstie frangsise pni présenté un amende
ment, n" 26, ainsi rédigé

+ Dama le trodsiéme alinéa du lexte proposé pour §'er-
ficle L. 101 du code forestier, substiiuer anx mots @ « aprés
avis du centre régional de la propriété forestiéres, les mots:
« dans le délai de trois mois aprés I'avis du centre régional
de la propriété foresiiére s'étant pronomcé lui-méme dans
le délai de trois mois aprés la demande dhautorisation do
propriétaire, ».

La parole &5t & M, Adrien Durand.

M. Adrien Durand. Cef amendement tend & fixer des délals
afin de ne pas bloguer sur le plan administratil la levée de
l'engagement de non-démembrement, )

M. le président. Quel est Uavis de la comimizsion 7
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M. Reger Duroure, vapporieur, La commission ayunt estimé
qu'il était plus sope de renvoyer 4 un décret la détermination
des delais, elle propose § {"Aszemblée de reieter ool amendement,

M. lo président. Quel esl Pavis du Gouvernement ?

M. le ministre chargé de l'agriculture et de la forét. L'avis
du Gouvernement est défavorable, pour les raisons gue vient
d'exprimer le rapporieur,

M. le président. Je mefs sux voix "amendement n* 26,
(L'omendement west paz adopié.)

M. le président. MM Soury, Combasteil, Malsonnat et les
membres du groupe communiste ont présentd un amendement,
n" 238, ainsi rédigh :

« Compléter le troiziéme slinés du texte proposé pour
Tarticle L. 101 du code forestier par les mols @ et
agricole »

La parole est i M. Soury.

M. André Seury. Cet amendement tend i prendre en compte
les impératifi de gestion agricole pour apprécier. effet du
démembrement,

O aest prévu gue l'engagemenl de non-démembroment puisse
€tre levd dans certaines pconditions Je erols gu'il est sage de
renvoyer au décret la définitlon des modalités et les délais pour
pouvolr prendre micwx en eomple les situations particulieres
relevant de cas de force majeures nofamment 3

La texte envizsage le démembrement possible 5'il a pouar effet
d'sméliorer la gestion forestiere.

Mows croyons qu'il faut aussi prendre en compte Ia gestlon
agricole. *

Chacun gannail, en effet. 1'étroite imhrication de [a forét et
de Fagriculture, De nombreuses exploitations agricoles détien-
nent des partions de foréts plus ou moing importantes,

Dane des partages suceessoravx, la partition des feréts risque
de comprometire & la fois la gestion forestiére et la gestion
sgrienle. En revanche, si les deux -activités somi prises en
compte simultanément, il est posdible, gries & la partition du
‘domaine forestier, de conforter une exploitstion sgricole sang
porter préjudice i lalfwljm de la Forél. Par ailleurs, le démem-
brement a wne portée différente en fonelion de limportance
de la surfice de 'unité forestiére de base.

Enfin, la constitution de gestions forestidres asgricoles, pré-
conisée en particulier pour les réglements siccessuraux en agri-
culture, se heurte & l'absence d'harmonisation fistale entre les
groupements fonciers & vecalion agricole et ies groupements
& vocation forestidére,

IFadoption de notre amend2ment constituerait une étape dans
la réflexion, gue nous estimons nécessaire, pour micux prendre
en compte 3 complémentarite des activités agricoles et fores:
tiéres, ee gue du resie, je lo précise, le projet de Iod refient
par ailleurs,

Monsieur le minlstre, je reviendral en guelques mots sur Jes
critéres de surfage, dont [ a &6é guestion tout & I"heure. Nous
regreftons que Varticle 40 ait frappé un amendement auguel
noug temions beaucoup ef gui visait, aprés le 4* do lexie
proposé pour l'acticle L. 101 du code forestier, 4 insérer une
disposition tendant & étendre l'aide de I'Etat aux « foréts gérées
conformément & un plan-type arrélé par département s,

Mous avions longument disculé de cet amendement &n commis-
gion. Nous n'entendons pas do tout nows opposer pour autant
— pous ne voulons pas qu'il y ait de comfusion & e sujet —
an regroupement, gui ezt nécessaive, ni au critére de surface.
Li n'est pas la gquestion. Mais leg situations sonl tellemont
diverses d'une région & Pautre, d'un massif & autre, gue le
critére de surface ne polrra pas & lul seul suffire & tout régler,
MNous eoncevons gue, dans la majorite des cas, I zera le seul
eritére possible, Mais pourguei vouloir imposer dans des
conditions particnlidres ol i1 sera impossible de |'spplinoer ?
Il résultera de cette volonte gque certaines parcelles forestiéres
resieront de cité el, ainsi gue je I'Bi margué en eommis
sion, on me pourra pas retiver de cet sménagement toute |'effi-
cacité possible, Mous le regrettons ef nous voulons le dire iel

Les nombreuses interrogstions qui ont été formulées cet
aprés-midi au ecours de la discussion générale, par _des députés
siégeant sur tous les banes de I"Assemblée nationale, oni bien

montré gu'il se pose ld un probléme gque le texte ne Tésgut
pas; (Mest dommage miis nows n'y pouvons rien : cest le Goy.
vornement gud en prend la responsabilité.

Revenanl & notre amendement n” 238, je demande 4 I"Assem.
blée natlonale de l'adopter.

M. le président. Quel est lavis de la commission 7

M. Reger Duroure, rappovieur. La commission n'a pas exa
minéd cot: smendement. A fitre personnel, je ne suls pas diéfg.
vorable & son principe. Je remargue cependant au'il ‘ne pour
reit Btre adopté dans sp forme sctuelle © en effel, 51 l'on ajouta
les mots « et agricoles » aprés les mofs «lorsgue le démem.
brement a pour effet d'améliorer les structures dcomomigues
opu foneciéres, nofamment au regard de Iz Zestion forestiére s,
ou englobe tout, el alors l'adverbe ¢ notamment s n's plyg
dlobjet. I faudrsit done le supprimer,

M. Andrd. Soury. Toul i fait d'accord!

M. Roger Durosure, rapportenr. Personnellement, je ne serais
pas hostile § une formulation denmt 'adverbe en guestion serait
excli. :

M. le président. Quel est l'avis du Gouverncoment 7

M, le ministre chargé de l'agriculture et de la forét. Sur lo
fond, je n'ai pas d'ebjection & formuler. En revanche, je serai
guelque peu  réservé quant aux remarques dud rapporieur,
Jo  préférerais que 1'Assemblée acceple 'amendement de
M*Soury en I'dtat, done en conservant Padverbe « notamment »,
guitte & y reveair en deuxiéme lecture. Jai peur, en effet,
que 'on ne genferme dans une rédaction trés restrictive dont
nous ne pourrions d heure actuelle mesurer les incidences.

M. Roper Duroure, rapporfeur. L& rapportéur ne fait pas
d'abjection aux propositions du minisire.

M. André Soury., Et moi, encore moins! (Sourires.)

M. le présidemt. Je mets aux voix Pamendement n® 238,
(Llgmendement est adopié)

M. Pierre Micaux. Monsieur le président, vous aver sans doute
ohaervie que les groupes d1:1 raa.semplement pour la République
et union pour la démocratie francaise ont voté pour,

M. le président. En offet, monsieur Micaux,
M. Andre Soury. Quel supeds!
Plusieurs députés socialistes. Quelle unanimité !

M. le président, Je suls saisi de trois amendements, n** 156,
2% ecorrigé et 222, poovant ftre soumis & une discossion com-
mune.

L'ameéndement n* 156, présente par M. Durours, rapporkenr,
est ainsi rédigé :

¢ Compléter le troisiéme alinga du texte proposé pour
T'article L. 101 du code forestier par la phrase suivanie :

¢ Le décret vizé au dernier alinda du présent article fxera
leg modalités et leg délais de cette procédure.

Les deux amendements culvaniz sont identigues

L'amendement n" 28 corrigé est présenté par MM Micaux,
Févre, Lecas, Desanlis, Bégault, Proriol, Kerguérls, Adrien
Durand et les membres du groupe Union pour la democralie
francaise ; I'emendement n* 222 est présenté par MM. Vuillaume,
Robert Galley, Andrd, Barnler, Bergelin, Cointat, Goasduff, Gou-
let, Haynal, Séguin, Weisenhorn et les membres do groupe di
rassemblement pour la Républigue et apparentés.

Ces pmendementz sont: ainsi rediges
« Aprés le troisiéme alinéa du lexte propose pour l'artl

4

ele L, 101 du rode forestier, nzérer aliméa snivant @

« La décision du représentant de 'Elat dans |e dépatle
ment ezt notifige aux intéressés dans on delai de trois mols
& partir du moment ob il a &té saisi de leur demando. Passe
ta délal, autorisation esl acoulse. =

La parole est & M. le rapportear, pour soutenir Uamendement
n" 158,
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M. Roger Duroure, vaprovteur, Cet amemdement a pour objet
de rendre logique la procédure proposée.

M. le président. La parole est & M. Gengenwin, pour soutenir
V'amendement n° 28,

M. Germain Gengenwin. Alora gu'il g'agit de demsnder des
engagements exorhitants du drait commun, i1 sersit nermal que
la décksion du représentant de 1'Efat, saiai d'une demande de
lever ces engagements, soit rapidement notifiée aux intéressés
pour ne pas bloguer, par exemple, des projets de partage el
que i, dang les trois mois, aveune réponse n'a ébd accordés,
I"autorisation zolt répatés asgiisze.

M. le président. La parole ozt &4 M. Vuidllaums, pour soufenir
'amendement o* 232,

M. Roland Vwillavme. Je m'associe agx arguments de mea
amis de 'onion pour la démocratle [rancaise, Nous apportons
en effet ung garantie de rapidité de la notification falte aux
administrés de la décision du reprézentant de I'Etat g

M. le président. Quel est 1'avis de la commission sur les amen-
demenis nus 28 corrigd et 222 ¥

M. Roger Duroure, vapporfeur. La commizsion a adoptd fa
méme position gue pour un précédent ameadement. Elle est
daccord, comme moi-méme, sur le principe de la. limitation
dn délai que DPadministration dolt s'imposer, de facon 4 ne
a5 bloguer exagérément la procédure, Mais le probléme est
e savolr gquel sers ce délal car les démarchez de 1'adminis-
tration peuvent ae rovéler plus complexes gu'on ne pent le
penser an départ,

11 me semble plus rationnel de renvoyer & un decret, comme
je l;éfrap-b&e dans mon amendement n® 156, los modalités ot
les délais de la procédure. Nous pourricns demander & M, le
ministre gi le principe méme de lz limitstion du. délai gae
doit respecter leo représentant de |'Etat dans cette affaire est
econforme & son souhait ef il envisage de fixer une durée cor-
respondant & peu prés aux voeuxr gulont exprimdés eertaing,

M le président., Quel est 'avis du Gnuvemeﬁ’tenl sur les
amendements noe 156, 28 corrigé et 2227 ‘

M. le ministre chargé de l'agricviture et de la forét I s'ngit
14 d'une mesure d'ordre réglamentaire, Le délai devra done étre
fixé par déeret, ainai que le préveoit 'amendement du rapporteur,
amguel Ie Gouvernement est favorable, '

Quant au délai, je souhaite quune expertisze plus spprofondie
goif réalisée. Mais je suis asser d'accord sur le délai de troia
mals préva dans les deux autres amendements, Dans le décret,
le délai reteny sera de est ordre. Jo ne peux cependant qu'étre
contre ces deux amendemenis, car la fixation du délai reléve
du pouvoir réglementaire.

M. le président. Je mets aux voix Pamendement n® 158,
(L'amendement et odopté)

M. le président. En conséquence, les amendemenis n** 28
porrigd et 222 tombent,

M. Goulet a préseniéd un amendement, n® 275, ainsi radigé :

« Supprimer les six derniers alinéas du texte proposd
pour Particle L. 101 du code forestier, =

La parole est & M. Goulel.

M. Daniel Gowlet, Monsieur le minisire, je m'interroge sur
I"utllité des quatre dernlers paragraphes du texte proposé pour
article L. 101 du eode forestier, Dens ce toxte, jo lis un alinéda
ainsl rédigé . + Sonl considérées comme présentant des garan-
ties de bonne gestion :» Y aurpitil wn doute? Estil néees-
saire d'indiquer, comme vons le faites, gu'll s"agit, notamment,
des ¢ foréts soumises au régime  forestisr en  application de
Particle L. 141-1s 7

Je propose donme que 'on supprime porement et simplement
les six derniers alinéss, gul o'ent aucune atilité et gui contrl-
buent 4 encombrer de précisions on fexte gui est déja suffizam-
ment « submergé » par ailleurs,

" M. le président. Quel ezt I"avis de [a commission 7

M. Roger Duroure, rapporteyr. La comimission n's pas examing
eel amendement.

A titre personnel, je considére gu'il vize & supprimer tota-
lement la notion de garantie de bonne gestion, I demeure
dans la logique de Mamendemenl n® 274 qui ne prévoyait pas
la garantie de bonne gestion el gue J'Assemblés a rejetéd. Jo
demande gue eelui-cl subisse la mEme sort.

M. le président. Quel est Pavis do Gouvernement 7

M. le ministre chargé de "agriculture et de la fordt. Défave-
rable, bien sir, car eef smendement modifie radicalement ['asprif
do fexte, en supprimant tous les critéres de bonne gestion,

M. le président. Je mets oux voix Pamendement n® 275,
(L'amandement n'est pas adopid.)

M. le président. Je suis saisi de deux amendements, n*' 28
et 223, pouven! étre soumis 3 une diseussien commune,

L'amendement n® 28, présenté par MM. Micaux, Févre, Lestas,
Desanlis, Bégault, Proriol, Kerguéris, Adrien Durand et les
membres du groupe Uniton pour Ja démocratie francaise, est
aingl libellé ;

« Aprés les mota: « morale propriétaive, » rédiger ains!
la fin du sixléme alinéa (2*) du texle proposé pour larti-
cle L. 101 du code foresticr: «soit commun 2 plusicuers
propriétaires membres dune association syndicale de ges-
tion forestidre libre on amtorisée on d'une autre struocture,
ou sgit concerté entre plusicurs propriétaires ».

L'amendement n® 223, présenté par MM, Vuillaume, Robert
Galley, André, Barnier, Bergelin, Cointat, Goasduff, Gonlet,
Raynal, Séguin, Weisenhorn, st les membres du groups du
itia;ﬂﬁ?hlemem pour la Hépubligue et apparentds, est =ins)

elle

c Aprés les mots v o« morale proprifiaire; » rédiger ainsi
la fin du sixiéme alinéa (3") du texte proposé pour Partl
cle L. 101 do code forestier: soit commun 4 plusienrs
propriétaires membrés d'une association syndicale de pes-
tion forestiere libre ou antorisée ou d'anires structures,
fdont da liste est détermindés par déeret, on soit concarta
cotre plusieurs propriétaires; s.

La parole est & M. Jean Briane, pour soutenir 'amende-
ment n® 28,

M. Jean Briane. Il 'y & pas de raison de limifer les formules
de regroupemant permettant de présenter un plan simpls. de
gestion comme garantie de benmne: gestion, Pourquol ne retenir
gus I'nssocietion syndieale alors que, face 4 lz grande diversité
des cas, on pourrait utiliser les ressources des formules juri-
diques du droit [rancais — gui sont varkées — pomme le
G.1.E., une assoclation de la Toi de 1801, une société civile
ol wn groopement forestler de gestion 7 Les mutuslles agricoles,
par exempla, intérassent beaucoup & 1z forét

Par ailleurs, est également 3 rotenir lg formule du plan
simple de gestion cormcertéd entre plusieurs propriétaires, chacun
gignant ce plan dont 18 rédaction permettraii wne identificstiion
de chaque propri¢talre dans les programmes de coupes et tra-
vanx, chacun restant responsable de ses parcelles forestiéres,
Cot amendement s done pour objet d'€largir quelque pew los
possibilités. '

M. le président, La parole est & M. Vuillaume, pour soutenir
I'amendoment n" 223,

M. Roland Vuillaume, Cof amendemoent est Irés proghe du
précédent. Je pense que e'est l'un des plus importants parmi
tous eeux ogu'a présantés le groupe R.P.R. Je vouos 1avais
d'ailleurs déja précisé lors de la discussion générale,

Afin d'éviter la multiplication anarchique des structures, nous
suggérons que la liste limitative en soit déterminée par décret,
Ce pourrait afra ute soloHon trangactionnelle raigonnaple,
I nous semble elfectivement trop restrictif de ne rete-
nir gue la seuls structure juridiqgue de 'associatiom  swndi-
cale alors que la formule du plan simple de gestion concerté,
par exemple, permettrait une identification de chague proprié
taire, chacun restant responsable de sés parcelies forestidres,

M. le président. Quel sst Pavia ds 13 commission sur les
amendements o 28 et 2237

M. Roger Duroure, rapporfeiur. La commission a considéré
que les termes s aufres structuress éiafent trop imprideis. En
reportant 4 un déeret la contenu de cette expression, on n'svance
pas beaucoup et, sur la plan legislatif, il n'est pas une bonmne
politigue de refenir une formule de ce genra.
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De plus, les autres formes de groupements évoquéce par
notre colldgue i1 v a quelques instants existent ! Elles donnent
4 un propriétaire groupé ou & une personne morale gquelle
gu'clle sost la possibilité d'aveir un an simple de gestion,
comme hier. Rlen plest changé Dawtres struciures apporie-
raient peut-Btre guelgue chese, Tout n's pas &té inventd dang
co document. Mafs, dans ce cas, participez & l'innovation, ef ne
lnizser pag ces notions dans le vague: Que pourrall Etpe une
autre struciure dés l'instont, notamment, qu'elie serait sou-
mize & un décret alors que Jes autres résullenl d'une disposition
législative 7

Four toutes ces raisons J& commission & rejeté les amedde-
ments n** 28 et 223

M. le président. Quel est l'avis du Gouvernement snr ¢ee
deux amendements ¥

M. le ministre chargé do I'sgriculture of de la forét, Lo Gou-
verpement €5t défavorable & ces deux amendements, Les autres
gtructures suxquelles ils font référence sont vistes au septieme
alinés du fexte proposé pour U'article L. 101 du code forestios
qui prévoit la eonstitulion de groupements de producteurs. Ces
derniers conatitueromt le cadra approprié pour la. concertation
enire plusieurs propriétaires:

M. le prisident. Je meis aux voix "amepndement n* 28,
(L'mmendemant n'est pas adoptd,)

M. le président. Je mets aux voix I'amendement n® 223 -
{Lfemendement n'est pa: adopté.)

M. le président. M, Dorpure, rapporteur, s présenté un amen-
dement, n* 157, ainsd rédigd :

« Dang le septiéme slings (3*) du fexte proposé pour
Tarticle L. 101 du code forestior, aprés les mots | « grou-
rementi de produeteurs s, ingérer le mof : « recomnnu s

La parcle est & M. le rapporteur.

M. Roger Durours, rapporteuwr. Cet amendement tend & pré-
cizer gque les proupements de producteurs deivent &tre reconnus
pour que I'on eonsldére que les foréis concernées présemtent des
garantics de bonne gesbiom I1 est bien évident que e'éfail un
oubli de la part des autenrs de 'acticle.

M. le président. Quel est I'avis du Gouvernemant ?
M. le ministre de I"egriculturs of de la forét. Favorable,

M. le président. Jo mels aux wvoix "asmendement n* 157
(Liamendement ‘ezt adoplé.)

M. le président, M. Sissi a présenté un smendement, n" 18
ainsi rédr!:g § \
« A la fin de l'avantdernier alinéa (4°) du texte propoesé
pour "article L. 101 du code forestier, substiluer aux mots :

« d'explodtalion =, les mots © « de gestlon »,
La parole cet & M. Gengenwin, pour soutenir cei amendement.

M. Germain Gengenwin. M. Staxi propose de remplacer e régle-
ment d'exploltation » par « réglementi de gestion . Cet amen:
dement se justifie par son texte méme,

M. le président. Quel est 'gvis de la commission

M. Reger Duroure, rapportewr, Sauf errenr de ms part, Pexpres.
gsion « réglement d'exploitation * esl une expression consserée
et & le sens de « réglement de gestion », Maiz je laizse Ie minis-

tre apprécier,
M. le président. Quel est I'avis du Gouwvernement ?

M, le ministre de Magriculture et de la forét. Défavorable. Les
termes <« réglement d'explaitation = glappliquent aux fordts
classées comme foréts dé protection, soumises 4 ce titre 4 un
régime forestier spécial gui porte essenlicllement sur les coupés
mais qui comporte également des régles de gestion et de syl
viculture frés contrajgnantes, La modification gol nous est
proposte est donc totalement inutile,

M. le président, Je mets aux volx amendement n® 18,
(Lromendement n'est pas adopté)

M. le président. Personne ne demande plus la parcle T..

Je mets anx velx Partiele 1*f, modifé par los amendements
adoptés,

(Llarticle 1%, oing thodifie, est adapld.)

‘.

Aprigs artiels 17

M. le président. L'amendement n® 34, de M, Stasi,
d'objet.

MM. Maisonnal, Combastell, Soury ¢t les membres du .
communiste ont présenté wn amendement, n* 240, ainsl rﬁ}ﬁg“

¢ Aprés I'article 1', Insérer Tarticla suivant :

¢ I est créé un comité conmiltatil régional du boig
(C.C.R.B.). o

¢ Il ost chargé de:

+ — fafre dew propositions au consell régional pour les i
orientaiions de la politique forestiére et de la ftlare bois ; ¢

&« — animer les actions indusitrielles de valorisation des
ressources arrélées par le conseil régional ; : i

¢ — impulser la mize en cenyre deg orientations forese
tigéres arrétées par les pouvoirs publics ; :
¢ — Sugpérer sux assemblées élues toules mesures suscep-
ﬂhléns de contribuer 4 la valorisation et 4 la prefeection de
orél. -

¢ 2@ romposition, arrétée par déeret, dolt permeltre une
représentation de toutes les parties concernées :

« — propriftaires forestlers, sur proposition dez CR.PF.,
‘d'une part, et des chambres. d'agriealture ;

+ — élus régionaux et locaux, & la proportionnelle de leur
reprdseniation politique ;

¢« — patrons des indusiries du bois (scieurs, plte, ampy-
blement, ete.) | '

& — salariés da towtes les branches concernées ; J.
« — masociations reconnaes & vocation deologlaue ]
« — utilisateurs divers de la forél ;
« — O NF.:
¢« — personnalités compélentes ;
¢ — pdminiztration. »

La parole est & M, Soury,

M. André Soury, Cet amendement tend & créer on comité
eonsultatif réglonsl du bois, et B en détaille les fonetions et la
romposition. Nous pensons ainsl, monglear le minigtre, r
& I'eaprit de comcertation dans lesguel vous aver déelard vouladr
dévalupper 1a fliére bois.

Nous soubaitans que linstance réglonale de concertation soit
erife par 1o loi. DVantres commissions T'ont ét6 pour des objets
gui nous semblent moins Importants, ce gui proave la souplesse - .
des institutions qui s'imposent & nous composition de ea
comité pent également étre définie, ainsi que ses princlpes €& .
prérogatives. Nous regrelions dome que vous ayer fait pregwe.
de fant de précipilation pour mettre en route les commissions ©
régionales de la forét et des produits forestiers, avant méme Is |
vote de og projet de loi

La structure gue nous vous propisons de créer devrait avoir
do larges prévogatives, que nous définissons, comme je l'al indi- =
gqué tout & "heure, dans nolre amendemenl. Elle devrait com-
prendro réellement toutes les parties concerndes, ¥ eompris les
zag%aiéa iféﬁ sectours intéressés, ce qui me semble étre un gage

‘efficacits.

M. le président. Quel est "aviz de la commission ?

M. Roger Durovre, rapportenr, Ces dispositions sont d'ordre
réglementsire. 11 n'y a donc pas lien de les inclure dang un Lexte
législatif, i u

M. le président. Quel est 'avis du Gouvernement 7 -

M. le ministre chargé de I'agriculture et de la fort, Jal expli-
né tout & I'heure 4 'Assemblée ce qu'étalent ou ce gu'allaient
tre les ecommissions régionales de la forél et des Pruduitt
forestiers, A partic du moment ol ces commissions régionales .
sonl en place — oo gui est du domaine réglementaire — la pro- -
position que vous faites est sans phiet. Ce sont cos commissions
gui rempliront le rile gue vous voudriez voir jouer & ce comité
consultatif régional du bois.

Le Gouvernement mo peat done aceepter 'amendement n® 940

n'a plug

M. le président. Je mets aux voix Pamendement n® 240,
(Lamendement n'est pas adopté.)
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Article 1.
M. le président. Je donne lecture de l'article 2 i

TITHRE I
EXPLOITATION DE LA FORET SOUMISE AU REGIME FORESTIER

e Art, 2. — T est ajouté & I"article L. 121.5 du code forestier
V'alinéa suivant ;

¢ Toutefois, U'office national des foréts est autorisdé a pro-
péder 4 des opérations d'exploiistion en régie, conformément i
des programmes expérimentsus definis par arrété conjoint du
ministre chargé des foréts et du ministre chargé du budget »

La parcle est & M. Combasteil, inserit sur DParticle.

M. Jean Combastell. Monsieur le ministre, le tiens & souligner
plusieurs préoccupations de mon groupe & propes du réle de
I"office natiomal des fordts, Vous aver d'ailleurs abordé ce
sujet tout & 'heure.

La disposition proposée par le projet dé loi nous parait jus
titiée, Nous soubaitons qu'elle soil utilisée par Poffice national
dez foréts pour développer offectivement ['exploifation en
régie directe. Nous pensons, en effet, gue cette formule permet
4 Poffice de mieux maitriser la connaissance de l'ensemble des
Pacteurs qui contribuent 4 former les cofits d'exploitation. Nous
aurions seuhaité Ie préciser dans le texte. Mals cetie disposition
aurait été exclusive, ce qui aurait pu limiter le champ d'appli-
cation.

Nous sommes cependani préoccupds par la tendance de la
direction de P'office 3 se conduire comme une direction d'emlre-
prize, recherchant avani tout la remtabifité Ainsi, nous avons
et connaissance de directives demandant aux directions regio-
nales de réduire le plus possible les travaux directement effec-
tués par son personnel. La direction de l'office estime, en
effet, qu'elle n'est pas une enlreprise de main-d'wuvre el
encourage le vecours anx entreprises. Parmi les arguments mis
en avant par la direetion, celui des perles financitres est Te
plus eourant. ~Dans certains cas, on eslime gue les fravaux
réalisés directement par les employés de l'office reviennent
plus chers que lorsqu'ils sont confiés A des entreprises. Les
salarifs contesten! cet argument et ont de mombrenses diffi-
cultés pour obtenir des comptes claivs permettant de juger
répllement des résultats de Poffice, en fonction de la gualité
des fraveus.

Per silleurs, les salariés de Poffice national des foréta ont
exprimé la crainte de voir porter alieinie aux pratigues en
vigueur en Alsace ef en Moselle. Formellement, 1o fexie ne
parpit pas modifier le régime en vigeeur. 11 en est cependand
diffsremment dans la pratigoe

Alors que la lol n'est pas encore adoptée, la direction régio-
nale d'Alsace de I'offive national des foréts propose des contrats
dlexploitation de coupes de bois, anticipant sur les dispositions
en discussion, allant jusqu’d rendre le confractant responsable
pénalement ef eivilement de lexécution de la coupe, ce qul
n'est pas préva dans les bextes enm vigueur.

Aucune précision n'sst apportée guant & la nualification de
ces entreprenenrs. On peut deoc s'interroger & bon droit sur
les inlenfionz de Moffice.

De telles pratigues sonl-elles mises en @euvre 3ans votrs
aveord of, plus généralement, pouvezvous nous éclaiver sur les
misgions que vous entendes confler 4 l'office dans le cadre
de s politique forestiére, objel du débat?

Enfin, envisagez-vous d'ouvrir gon conseil d'administration aux
représentants dassoctations de pretection de la nature?

M. le président. Lo parole est & M. Favee,

M. Charles Févre. Monsieur le minisire, je reviens sur La
question que je vous e posée tout 3 I'heure & Ia bibune el i
laquelle vous n'aver pas répondu, Comme ce ne doit pas étre
pour des raisons personnelles puisgue nous nouws voyons gurel-
quefols dans les foréts haust-marnaises d'Auberive ou d'Are
en-Barrois, je crois plutdt que vous étez un peu embarrassé,
encore que vous ayer répondu dans vetre propos liminaire.

Ma guestion élalt simple | comment abordons-nous en France,
seluellemant et dans leg années qui viennent, la valorization
des praduils forestiers, c'est-d-dive de toute la production aval,
production qul s'acerolt, qui n'est pas condamnée, qul D'est pas
an péril, au contraive? Nous savens gqu'elle va sacerolire d%ef

i l'an 2000, Fajoute gue leo déficil extérleur sur leg produifs
d'expleilation forestigre est trés faible el gue nous exportons
beaucoup de grumes méme =i, par ailleurs, nous importons des
boiz tropicaumsx,

En revanche, le défiell est énorme pour les produits finis,
J'ai cité le secteur de 'ameublement, mais il ¥ en o hien d'auires,
Or, dins un grand nombre d'entre eux, nous pourrions réduire
le déficit cxtérieur, créer des emplois, créer des entreprises,
bref, faire tout ce gu'il faut pour récapérer de lu valeur ajoutée,

Kinsi gue je vous l'avals suggéréd, pourquoi ne pas lancer on

+ plan bois =, analogue au « plan textile », qul 8 d'ailleurs été éla-
boré & juste titre ‘el gul a en des effetz hénéliques dansle secheur

. du textile ces derniéres années? Il prévoiralt certaines inci-

tations fiscales, cerlaines exonérations de charges soclales qui
permettraent d'ohtenir des résultats significatifs pandant aquel-
ques’ annfes. Je me permets de vous poser de nouvean cetba
question, qui sort du cadre de Particle 2, je le reconnals, car
Je me suls pas sl d'8tre 1& demain soir, Vous saver 53're-n,
mioneleur fe ministre, que Jes parlementaires ont d'antres
contraintes 1 Cette guestion est essentiolle pour noire économie,
Ce n'sst pas parce que, dans le passé, les actions oni &fd
limitées dans ce domalne..

M. lean-Claude Portheault. Clest un aveu !

M. Charles Févre. .. gu'il faut fuire de méme aujourd’hel
Quznd, comment, et, surtout, dans guel délal pourriezvoua
denc envisager de lancer un «plan boiss 7

M. le président. La parole est 4 M. le ministre chargé de
l'agriewlture ot de la foréc

M. le ministre chargé de |"agriculture ot de la forét, Mon.
glpur Fevee, j'ai déjd répondu 3 wvolrs guestion, & plusieurs
reprises mime. Elle ne m'embarrasse pas, Une gquesiion trés
puintue, trés technigue peut parfols embarrasser. Ce n'est pag
le cas puisqu'il s'agil de savoir comment valoriser la forét fran-
¢aise par le développement des indusbries.

Jai expliqué 4 la tribune pout 4 I'heure. que les industries
ne se déerélaient pas. Vous suggérez la mise en place d'un plsn
bois, esserti d'incitations fsesles, comma cela avait é0é le pus
pour le textile, Vous saver gue la France a ey guelques pro-
nlemes aver la Communauté éconcomigue européenne & ce sujet,
De telles initiatives, en effet, ne sont pasz communzutaires. Un
pays peul néanmeins s permellre de sengager dans une telle
vole lorsqu'il s'agit d'on secteur sinigiré Ce n'est touf de méme
pas le cas des industries du bois, méme si toutes ne vont pas
trés bien, 1 en est de prospeéres, La pate 4 papier, je 1"ai indi-
gile bout & I'heure, se porte particuliérement bien en ce moment,
méme s elle allait trés mal il ¥ a guelgues années. Bref, la
situation des industries du hois ne peot pag justifier la mige
en place d'un plan bois fondd sur des exonérations fiscales,
anticommunautaires, donc légales. T'Efat doil denner Timpal-
slon nécessaire par les movens normaux. Je vaus rappelle que
le consell dea ministres du 22 juin 1963 a décidé gue 2 milliards
de francs seraient investizs chaque sonée, notamment dane le
secteur de la pite & papier, et que cela a ébté fait dafuis 1983,
L'EBtat egt done intervens irés massivement et trés largement
pour aider 4.Ja modernisation des différents secteurs de l'indus-
trie de transformation du pols ; péte & papler, mals également
meubles, et méme. premiére transformation du hois, seieries,
Fai cieé des chiffres fres précis tout & Vheure. Nous faizons
des efforts considérables.

Les choses se meitent dono en place. Linstitut de dévelop-
pemenl jndustriel du boiz, gui verra la jour d'iecl & un mois
environ, finira de compléter 1o dispositif par des prises de par
ticipation ou des apports en fonds propres dans le capital des
FM.E, et des P.ML de I'ensemble du secteur bois. I intorvien-
dra non pas dans 1'indostrie de la pite & papier, dans les induos-
fries lonrdes, mais dans tontes les industries légéres, de Ia
scierie jusaw'aux meubles, & un rythme de Vordre de 50 & 60
interventions par an, en touf cas au départ, ce qui n'est pas
mal du tout, Cet institut de développement industriel du beis
eat attendu par l& profession. 1 va volr le jour, Le Gouverne-
men monbre encore ga détermination i répondre aux voeux
des professionnels. Leurs soubaits ont étd mis sur la table au
epurs des eplloques des 4 et 5 décembre 1884 e, depuis, ces

essionnels g'entretiennent réguliéraimenl avee nous tous
es mois & peu prés avee mes collaborateurs, tous les deux ouw
trais mois avee moi. Vingt 4 vingt-cing mesures concerdfes gu'ils
avpient véclamdes ont déja été arrétées depuiz le fmols de
décembre, et nous continuons

Du reste, j'ai le sentiment que les professionnels — j'an al
regus voiel eneore une semaine -— sont satlsfaits di eythme
acouel les chozes avaneent dans le secteur industriel.
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Voild les rvépomees que je peux vous fournir, i j'avais éfd
tn peu méchant, je voue les aurais donndes demain soir, alors
que vous n'aurlez plus &té 14 mais dang le cadre champétre
d'Are-sn-Barrois, dans les foréts, ees foréts doni nooe gerons
encore’ en train de parler, ici, mais avec moins deXygine
(Sourires.)

Monsiour Combasteil, je veux vons donner gualgues
sur Voffice mational des foréts et sur la fagon dont H travaille.
Etablissement public industrlel et commercial, i1 doit, & mes
yeux, se comporter comme tel e, compte tonu des contrainles

srticulitres gul lui sent imposées par I'Etat et gui font lobjet
ﬁn eonventions, équilibrer ses com . Telle est la premiere
mizzion i%u.e j'ai donnée au conseil d'administration et au direc
teur de Uoffice national des fordts : arriver & Viadispensable
équilibre, A cctte fin, "des meswres — certaines désagrésbles,
jen conviens — sont arcétées, Il me m'appartient pes de
mimmiscer dans ses affaires, mais simplement dassurer la
tutelle de ecet établissement el de lul indiguer les grandes
lignes de ce gue I'Etaf attend de Jul

Je veux wous rassurer sur le régime d'exploitation em régie
existant dana les départements do Bas-Rhin, du Haut-Rhin et de
1a Mosaelle. Il n'est pas guestion de revenir li-dessus, hien au
contraire, En effet, I'articls 2 du projet vise & étendre le travail
en régle conformément % des progrommes expérimentiux que
je gouhaite lancer sur l'ensemble du territoire, aprés concertation
avec la professiom,

Pour linstant, on dit tout et n'importe quoi sur le {ravail en
Tégin parce qu'ﬂ n'y a pas de comptabilité snalytique au sein
de I’ﬂt%?{:e national des foréfts. Biais ecela vo wenlr, Le processus
est engapé e lorsqu'ells sera en place, on n'aura plus riem &
¢acher ou, plus exactement — parce gu'om ne cache riep, en
réalité, mais on' ne sail pas — on pourra affirmer avee certitude
s 1e travail en régie est profitable & Uoffice ou &, au contraire,
il vaut mieux treiter pay lintermédiaire d'une entreprise. Cette
opération de clarté, je souhaite la voir menor par 'O.N. I, Je
m'en sule déjy entretenu aver les syndicats: chacunm dolt ¥
fire gagnant.

Evidemment, il faut gue I#z conditions de travail solent les

mémes, paree gue, je le sais tréa bien, on peut, dans certaing cas,
fauszer les conditions de la concurrence en ne respeclant pas
la législation, par exemple. Cela arrive, encore gue, fert heursu-
sement, ce ne soil pas le cas géndral. Bref, on va ¥ voir plus
elafr sur le fonctionnement interne de Toffice,

Vous m'aver enfin interrogé sur la possibilité de faire accéder
an conseil d'administration de 'office des représentania d'asso-
ciations de protection de Iz nature, J& ne peux pas vous Tépondre
de fagon catégoridque. JFeétudierai cefte gquestion e nous en
reparlerons. En tout cas, alle mérite réflexion,

M. le président. Je suls saisi de detx amendements dentiques,
n*™ 35 el Z76.

L'smendement n* 35 est présenté par MM, Micouz, Févre,
Lestas, Desanlis, Bégault, Proriol, Kerguéris, Adrien Durand et
leg membres du groupe Union pour la démocratie franpaise;
Pamendement n® 276 est présenté par M. Goulet.

Ces smendements sont ainsl rédigés :
= Suppelmer 1'arlicle 2. »

La parole est & M. Micaux, pour soutenir Vamendement n® 35,

M. Pierre Micaux. Cel amendement est; & nos yeux, trés impor-
tant car nous refasons délibécdment le principe de la regle
expérimentale, directe ou indirecte, innovation gui nous parait
dangereuse pour plusieurs ralsons. '

Des responsables tout & Fait honorables de I'O.N.F. m'ont
expligué gu'en hiver pourraienl ainsi Blre occupdés certalns
employés, Personnellement, je ne suis pas cerfain gu'il faille
pour pela une régle nouvelle. Je connais de nombreux travaux
qui peuvent se faire plus facilement en hiver gu'au printemps
ot en éké, comme les dégegements de semis: i py g -alovs ni
ronees ni feuiiles!

Par silleurs, # ne Esit aucun doute que =1, dens certaines
réglons de France, en Alspre-Lorraine, en pariiculier, ce mode
d'exploitation = semble bien fonetiorner — notre  eollégue
Jean-Faul Fucha I'a souligné judicievsement cet aprés-midi —,
cela reste toul de méme encore A démontrer sur le plan général,
Dabord, 01 fawdrail savoir si les colleciivités propriélaires ¥
trouvent complétement leur mmtpte. Que je zache, on n'a pas
pu nous présenter un bilan de [a régle, ¥ compris dans cetts
région. 51 les popnlations sont sstisfaites, il n'empéche gque
ceriaing maires, dont je connbis le courage, connalssent les
pesanteurs du systémwe et éprouvent des difficulbés.

THRONSEs -

Aufre srgument: telles qu'elles existent dans Im.
da France, les conditions de mise sir le marché sont bonnes, of =
memes extellentes en raigon de leur souplesse pour dre
i la demunde des scieura et dea négociants et pour teair compta
du poids des échéances de chucun, De plus, elles premmeng an
considévation ki nature du bois, la variété des espéees, qui
faut saveir trevailler plus ou moins rapidement. Ainsi que jo
lal expligué en commission, le hétre esl sblagué par un cham.
pignon avant Ia fin de la montée de la séve, le pin blewil gvant
Ia fin du printemps. [ faul donc les p:zlﬁite-r rapidement. Ce
n'est pas le cas du sapin on de [dpicda. Par consdquent, ga
qui est vral en Alsacedorraine ne I'est pas forcément pour la
hétre gue l'on loite dans nos régions de la Meose, dans [y
Hante-Marne, en mpagne, ou pour kes pins do Midi !

Enfin, selon M. le ministre, il n'y a pas de raison pour gua:
I'Etat soit lp seul patron & ne paz exercer la plénitude do
son pouvoir, Nous entrong 14 dans un débat politique gue Ja
ne veux pas prolomger car, & 'évidence, nous. participons o'yme
analyse fondamentalement différents.. Vous &les partizan; des
nationalisation. Moi, je dis gque nous sommes en présence d'uns
nationalisstion rampants, Fe pourcals vous parler de lz Bégs
Benault, si vous voules Cela n's rien & veir? Toujours eﬁﬁ
qu'on contait fes résultats : 14 millisds de défleit | Faiteden
autant avee I'0.N. F, €L je souhaite & Toffice hien du plalsir]
Maiz de cela, je ne veux pas, ;

M. le président. La parole est & M. Goulet, pour soulenir -
l'amendement 0° 276, ek

M. Danlel Goulek, Dans le droit il de I'analvse que je partage,
bien entendu, de notre collégue Micaux, j'sjoute gue ces lignes .
tendant & ajouter un alinéa & Tarticle L. 121-5 du code forestier
trouvent leur origine dang deux awtres rafsons.

Dahord, 11 me parait étonnant que le législateur soit jnwité A&
suloriser 1'O.N.F. & faire des opérations d'sxploitation en
régie selon des programmes expérimentanx. Liinverse m'aurail
pary plug jogique : nous aurions dabord procédd & dea expéri
mentations ; ensuite, nous nous serions prononcés sur leuw
dérgulement.

Mals soriout, offvir 4 'O M. F, pli de possibilités que ne
Ini en donne déja le droit positif, me parvkit dangereux podr
les entreprises d'exploitation auw moment méme ol elles rem-
contrent des difflcaltés. Nous prendrions de trop grands risgues.

Aussi nous ne pouvons aetepter d'aller plus loin. Clest Woo
rajson pour laguelle nows nous rangeons aux cifés de nos amdg
de VU, D.F, pour domander la suppression de llarticle 2.

M. le président. Quel est avis de 1a r:ammisain-n?

M. Roger Duroure, rapporiesr. La commission s émis un avis
défavorable sor lamendément n® 35, Elle a considéré gu'il
fafemit trop peu de eas du feit suivant : dans le texte, le terme
«régies ne visc pas uniguement la notion de régie direete
maiz également |z notion de régie d'entreprise, ce qui élargit
le champ des possibiiités offeries & l'office natfons] dea foréts
Je gonsidére personnellement, ef jinsiste, gue ccl offive, ge9
tionnaire d'une propriété, agissant pour le compie de pmpﬂé'
taires, a le droit de juger de ln [apon lan plos « iniéressante
financiérement parlant bien sir, de vendre son bois. Les auteurs
de l'amendement, sf je lez ai bien compris, pensent gue vendre
do hois débité serait financiérement moing intéressani, Or J8
erois quion peut faire confiance i la direction de cet établisse
ment, dastant — M. Le ministre vient de préciser — gue [2
comptabilité analytigue lid permeltra’ dé mieux juger du codi
des travaux et des conditions financitres de leur exécution.
Ii doit avoir la capacité de juger, & la lumifre de l'ewpérience
et comme toul propriétalre, o est son intérét. Si ce dernier est
de vendre sur pied, fl vendra sur pled. 5i, s pontraire, il est
de vendre do bois débité, 01 le [era,

Je ne veis pas pourquol nous poserions le principe gue eceld
#era nuisible pour V'office on pour 'économie locele, - Ainsi que
I'a ruppelé M. le ministre, plusiours parde-fous sont dressés
pulsque cen expérimentations se feront wprds concertation sved
les représentants locsux de la profession. L'affice ne doif, &
demtnent, £'engager en aueun cas dans une voie conduisant 2 18
destruction dentreprises existantes.

Mol, je suis prét i lui accorder ma confiance. Telies “sonl
les raisons pour lesquetles la commission a rejeté I'amende-
ment n* 35. Par analogie, I'amendement n® 276 aurait regu 18
meme Teponse.

M. le président. Quel est I'avie du Gouversement T
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M. le ministre chargé de Pagriculture ef de la foréh. Le
Gouvernement est défavorahle & ces amendements, mals  j&
tiens § Indiguer & M. Micaux que les contradictions sont
nombreuses parmi ses amis | D'un coté, M, Grussenmeyer trouve
la régie intéressanto, ot demande som maintien

M. Jean Briane. [1 ezt Alsacien !

M. lo ministre chargé de l'agriculture et de la forét, La régie
a done fait 88 preuves puisqu'il veut la eonserver !

M. Pierre Micaux. Chez Benault, parlonsg-en!
M. André Soury. Pourquol pas?

M. le ministre chargé de agriculture et de la fordt. Mals
cela n'a rien & voir, monsieur Mieaux. La régie a fait ses
preaves, je le répéte. Ne vous énerves pas, quand je dis qu'un
de vog coilégues, gl appartient au méme couran! iddologigqus,
20 meme courant politigue gue [e vitee v Lient, méme s vous,
vous ne voulez pas em entendre parler!

La contradiction est encore plus grende guand on se rappelle
que le lexte de M. Méhaignerle el de M. Barre, en 1381,
prévoyait, comme: le mien, extension de la régie pour l'office.

M. Pierre Micaux. C& n'est paz une raizon! Evrere humonim
est, perseverare diabolicum |

M. le ministre chargé de |"agriculture st de la forét. Vous en
faites aujourd'hui ume guestion de principe. Mais le probléme
est de savoir si 1'offiee peut ou mon dtre compétitif face & des
entreprizes privées.

‘M. Pierre Micaux. Il ¥y & deux ans, i1 &tait en défieit!
M. Andre Sowry. I1 ne faul pas voir rouge, monsieur Micaux!

M. le ministre chargé de Vagriculture et de |a forit. Eh bien,
laissons-lui la peossibilité de prouver sa compétivité. On Jjugera
aprés, Tout ce gue je constate, c'est gue 1a oo il a déja fourni
58 preuves, en Alsace-Moselle, on demande gu'il ccontinue,

M. Adrien Durand. C'est différent!
M. le président. Je mets aux voix par un seul vote [as amen-

demerts 1" 36 et 276

Je suis saisi par le groupe de Punlon pout Ia démocratie fran-
gaise d'une demande de scrutin public.

La scrutin va étre annoneéd dans le Palals

B T ' PREE TAE R TN THT N IRE T TNC TS UL S BT AET. LT R S R I BoeoE

M. le président. Je prie Mmes el MM. les dipulés de hien
vouloir regagner leur plape.

L& serutin est ouwverk

{1l egt procédé au serutin)

M. le président. Personne ne demande plus & voler 7.
Le zerutin esl clos

Voiel le résultat iu serutin :

Nombre de wotapls .. ... ... ........0 4R3
MNombre “de saffrages exprimés ,....... 482
Majorlté absolue ... ..., L R |
Pour Vadoption ........ 158
601111 5 - NN S . |

L'Assemblée pmationale n"a pas adopté.

MM. - Mieaux, Févre, Leslas, Desanlis, Bégault, Proriol, Ker-
guériz, Adrien Dorand ¢t les membres du groupe de l'union pour
la démocratic frangaise ont présenté un amendement, n" 36,

cainst rédigh :

¢ Dans le deuxiéme alinéa de 'srilcle 2, aprés les mots :
« exploitation en régie », insérer les mols @ = aprés l'avia
de la proprifié forestiéve et de l'industrie du bois »

La parole est & B Adrien Durand,

M. Adrien Durand. Il fsut une véritable décentralisption en
vus dume véritsble concertation entre lous les intéressés,

M. la président. Quel est Uavis de la commission T

M. Roger Duwroure, rapporteur, La commission a rejeté ceb
amendement nqui i 8 sembié prendre des précauticns exagé-
régs et tepdre & réduire la portée do texte

M. [e prasident. Quel ast U'aviz do Gouvernement 7

M. le ministre chargé de lagriculture et de la fordh. Il est
défavorable, car cet amendement est inutile.

Fai demandé & 'office national des foréts — je l'ail dit et je
le répéte — détablir des programmes expérimentauy d'exploi
tatlon en régie, en concertation avee lez profeszsionnels. Lea
arrétés mindstériels autorisant ce Lype d'ﬂ!p?nitﬂtiﬂ-n ne seront
bris gu'au vu des résultats de cetfe concertation gue je vais
dernsnder au direcleur de Polfice des foréts de conduire Jo
vous donne toutes garanties & ce sujet, Il s'agii d'un engage-
ment solenne! gue j'al pris persornellement et que je tiens @
réaffirmer ici vis-2-viz de la profession. ;

M. le président. Ja mels aux voix 'amendement n* 36
(Lramendement n'est pas adopté)

M. le président. M. Goulet a présenté un amendement, n* 277,
ainsi rédigé: =

« Compléter larticle 2 par lalinéda suivant :

« Ces opératlons devront élre conduites svec les effectifs

dont disposait 'office sational des fordis an 31 décem-
hre 1884

Lav purole ezt a B Goulet,

M. Daniel Gowlet, Co n'est pas veuloir intenter un procés
d'intention & Polfice national des Foréts que de soubailer limiter
d'une maniére vonvenable, ses attributions ou son Autorifé. Tel
était l'objet damendements que pous avons déja défendus afin
de monirer nos préoccopations guant & [Cavenir dun eerfain
nombre diexploitations en difficoits.

Cet amendement n" 277 est proposé par anslogie  avec ce
qui =e passe dans la fonction publigue, & laguelle les personnels
de Voffice national des fopéts sppartiennent en applleation de
I'srticle L. 1253 du code forestier.

M. la président. Quel est I'avis de la commission ?

M. Reger Duroure, ropportenr. La commission n'a pas examing
pet amendement mais il ne me parait pas opportun de le retomir
En effet, 'office national des foréks aurgit la possibilite de
tourmer cette disposition méme si elle étail refenue, en prati

guant, par exemple, [a régie d'enlreprise.

C'est la raison pour laquelle, i titre persoonel, je propose som
rejet.

M. Daniel Geulet. Quel aveu !

M. le président. Quel est PPavis du Gouvernement ?

M. ls ministre chargé de l'agriculture ef de la foréf. Difevo.
rable | Je crols, monsieur Goulet, que les difficaltés financidres
de Poffice ne I'incitent pas, actuellement, 3 recroler do per-
sonnal.

Par ailleurs, une telle disposition perterait atteinte i Vauto-
nomie d'un établissement publie, 0 n'y & donc pas lisu de la
retenir,

M. le président. Je mets aox voix lamendement n® 377,
{Iramendement n'est pog adopis.)

M. le président. Personne ne demsnde plus la parole?..
Je mets aux voix l'article 2.
(Ligrticle 2 est adopié.)

Aprés [farticle T

M. 1o président. M. Stasi a présentd un amendement, n® 37T,
ainai redige . _ _
¢ Apres Particle 2, insérer Varticle seivant :
« Dans le premier slinéa de larliele L. 1221 du code

forestier, sprés leg mots ; ¢« ef des personnels 3, sont nsorés
Ies mots @ < , des assoclations de protectinn de ln neture ».

La parole est & M Gengeawin, pour soulenir cet amendement
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M. Germain Gengenwin. Les comseils dadministration de
nomhre d'organismes constitnés au nivean nationsl comprennent
des représentanis des ussgers. Clesl pourguel ¢et emendement
propose que des representants des associations de protectlon
de la mature siggent dans eelal de 1'0. N F.

M. le président. Quel esl "avis de la commission ?

M. Roger Duroure, rapportewr. La commission a rejeté eet
samendement, car elle crant que ceite disposition ne conduise
les représentants de nombreux organismes ayant des relations
aver les activités de la forét 3 demander 3 zidger auw sein du
consell d'administration de 1'0.N.F. Nous risquerions ainsi de
metire le doigt dans un engrenage daps lequel il n'apparticnt
pag su Parlement d'engager le Gouvernement.

M. le président. Quel et 'avis du Gouwvernement ?
M. Ie ministre chargé de Pagriculture ot de la forét. Le Gou-
vernemenl est défavorable & cel amendement.

Je me suis exprimé sur ¢e sojel towt & P'heure en répondant
& M. Combasteil, Je soubaite envore réfléchir & cefte guestion
£t nols NoUs prononcerons ulterieurement lorsgue nous BUrGHE
én main loules Tes données du probiéme.

M. le président. Je mets aux voix Usmendement n® 37,

(L'amendenent n'est pas adopté.)
Article 3,

M. le président. « Art. 4. — Il est ajoulé au ch
titre I du Livee [** du codé forestier un article L.

rédigh :

itre ¥V du
43-12 ains

& Ari. L. 13512 — Les dizpogitions du présent cbhuplitrg sont
applicables aux entreprencurs chargeés, en loul ou partie, de.

T'explolitation des coupes dont les produits sont vendus facon-
nis s

M. Goulet o présenié un pmendomont, n® 278, ainsi rédige @

« Supptimer Particle 3. 3

La parole est & M. Gouwlet

M. Daniel Goulet. Cotte propogition est parfaitement cohérente
aver la position que j'ai déji défendue. Nous craignons, en
efiel, que les dispositions de cet article ne vicnnent perlirber
les activités des enfreprises qui seront directement concernees.
C'est pourguol nous soubaltons sa suppréssion.

M. l& prasident. Quel est "avis de la commission ?
M. Roger Durowre, rapporienr. La commission p'a pas exa-
miné cel amendement

Je ne veux pas entrer dans 1z logigue des propositions J:flE
M. Goulel. Sez précédents amendements avant &té rejetés, je
propose guil en soit de mdme pour celui-li

M. le président. Quel esl avis du Gouvernsment ?

M. le ministre chargé de l'agriculture et de la forét, Defavo-
Trable !

M. le président. Je mets aux voix 'amendement n® 278

(L'aomenderment wesl pos ndople)

M. le président. Personne ne demande plus la parole 2.

Je mets auy voix Tarticle 3.

(L'article 3 est adopté.)

Article 4.

M. le président. « Art. 4. — Llarticie L. 143-1 du code forestier

est remplace par les dispositions suivanies @

« Art, L. 1431, — Les sménagements des boiz et foréts du
domaine deg collectivités et personnes morale: mentionnées &
Tarticke L. 141.1 sont réglés par des arréiés ou des arTétés
eonjoints di ou des représentanis de 1'Etat dans la ou des Tégions
intéressées. »

M. Goulet o prézenté uwpn amendement, n° 279, ainsi rédige

« Supprimer 'article 4. »

La parcle est & M. Goulet

M. Daniel Goulet, Méme proposition, méme logigue, méme
COnstquence.

M. le président. Quel est l'avis de la commlission ?
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‘dtabliszement public comimunal sont  présidbes re .
ou le président de la commission administrative de I'établis-

M, Roger Duroure, rapporieur. Méme réponse : la commission
n'a pas examiné céf pmendement, mais, & Ulre personnel;, Ja
rapporleur est contra, -

M., le président, Queod est Pavis du Gouvernemeant ?

M. le ministre charge de |‘agriculiure et de la forét. Coptre
egalement |

M, le président. Je mets aux voix 'emendement n* 279
(Lamavdement wWest pas .ﬂ-duptd.‘l

M. la président. MM, Micaux, Pévre, Lestas, Desanlis, Bégault,
Proriol, Kerguériz, Adrien Durand el les membres du groope
Union pour la démocratie frangaise ont présenté un Brﬂﬁﬂ{f&,
ment, n* 3B, ainsi rodigs -

¢ Compléter le texte proposé pour larticle L. 1431 du
code forestier par les maots @ « apriés avis du ou des repri-
sentants de U'Etat dans [e ou les dépariements inbéressés,
aux-mémes instruits les représentants départementaux
%ual;.ﬂ_és de la proprieté forestiere, agricele et de Tindustrie
u Dois, »

La parale est & M. Adrien Durand,

M. Adrien Durand. Ung et a fortior:, deux régions ne sont
pas fercément homogénes sur lé plan sylvicole ou agricole. Dans
un meéms. département, il existe soovent, sinon toujours, des
mini-régions dans lesguelles les aménagements des bols et forétg
peuvent avoir des caraciéres spécifiques ef, par eonséguent,
differantis.

M. e président, Quel est 'avis de 1a commission ?
M. Rodier Duroure, rapportenr, Elle a rejelé et amendement.
M. le président. Quel est 'avis du Gouvernement 7

M. le ministre chargé de Pagriculture ot de la Forét. Défava-
rable car eel amendement est inutile,

I sppartient, en effet, gu commiszaive de [a Répabligue de
région de consulter, conformément & Vesprit des décretz dn
IO mal 1882 relatils & la décowcentration, les commissaires de
la République des départements & 'occasion de 'élaboration
des orientations régionales forestiéres. Les commisssires de la
Répuhligue de dépariement auront alors ls poseibilité de consil-
ter les persomnes Teprésentatives de Ja forét. Des instructions
pourront lenr étre donmées par voie de circulaire.

M. le président. Je mels aux voix 'amendement n* 38,
{(L'omendement n'est pes adoplé.) ;

M. le président. Personne ne demande plus la parole 7.
Je mets aux voix larticle 4.
(L'arficle 4 est odoplé)

Axticle 5.

M, le président. « Art, 5 — Larticle L, 1444 du code
forestier -est remplacé par les dispositions suivanies :

« Art. Lo l4d-4 — Les cpupes dont les produits sont vendus
apris fagonnage sonti exploitées, au choix de lp collectivité on
personne morale proprietaire, soit en régie, sait par linler
médiaire d'ume enlreprise & laguelle gappliguent les disposk
tions de larticle L. 13512

¢ Les séances de ventes de produits fagennés provedant
de la forét d'une commune, d'une seclion de commune vsu d'un
par le maire

sernent ou [eur délégué, assisté par le représentanl de Doffice
national des foréts. =

La parple ost & M. Jean Briane, inserit sur Particle.

o
M. Jean Brigne. A propos de ect apticle § qui concerna -
lexploitafion des coopes. monsieur le minkstre, mon_collégue .o
Jean-Faul Fuche et moi-méme avions orn opportun de soulever -
zn  probléme gqoi préocgupe  de nombreux  maires dong les o

volries communales sont ablmées par fes vébhicules travaillapt™
sur les exploitations forestiéres.

Voue saves, en effet, gqué Uexploitation des foréls ge tradult |

toujours par des dégradations importonics des voiries commis
nafes ef rurales, surtoul en zone de montagne: Le législateur,
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conscient de cetle situation, avail Introdoit dens Uordonoanee
du T junvier 1859 une disposition qui permelfait d'impoger
des contributions spéeiales sux entreprises conecrnées. Mais
il ne semble paz, de Uavis de la. plupart des maires intéressds,
que cette disposition donne satisfaction. Blle est en toul ecas
peu utilisfe pour des raisons temant 4 lo complexité de sa
mise. en oenvre. Anssl les ecommunes sont-elles conduaifes &
Iimiter trés rigoureusement les tonnages des véhicules pou-
vant emprunter la veirie communale et rurale de desserte,

Cette situstion ne satiafsit persomne, ef c'ést pourguni nous
avions proposé un amendement tendant 4 simplifier fant 1'éta-
blissement que la perception de ces coniribuilons spéeiales en
les liant trés directement & U'exploitation de la coupe. Mals
il est tombe sous I couperei de Darticls &0,

Monsicur le ministre, pouvervous apporter ule réponse 4 la
prépecupatipn  des  nombrapx  malres gui souhaitent pouveir
oblterir de ceux gui exploilent la forél lesx moyens de remetire
en atst la veirie gu'ilk esdommagent ?

M. le président. Li parole est & M, le ministre.

M. la ministre charge de ["agricolture et de la forét. Mon-
gieur Briane, j'al déja répondu & cette guestion — sams la
rézoudre, je le reconnals — dans mon intervention & la fin
de la discussion generale, car M, Bonrepaux avsil, avec
d'autres, évogué ce point, J'al donc indigué ou'll ¥ avait un
Embléma, maks que je navals pas de solution toute préte. Cepen-

ant, la réflexion, les recherches continuent, et les suggestions
des députés seront &ventuellement Ins bienvenues, Je ne peux
gue le répéier, monsicur Briane.

M. Jean Briane, Reprenez nolre emendement !

M. le président. MM, Micaux, Févre, Lestas, Desandis, Bégault,
Proriol, Kerguéris, Adrien Durand et les membres du groupe
Union pour lz démocratie frangaise ont présenté un amende-
ment, a° 349, winsi eédigé :

« Supprimer Particle 5. »
La parole est & M, Adrien Darand

M. Adrien Durand. Les exploitations en régie doat il ast fait
efat dams la rédaction actuelle de [Marficle L, 1444 du code
foreslier existenl exclusivement dans lés départements do Bas-
Rhin, du HautRhin et de la Moselle. L'article 5 constitue,
# nos yeux, un subterfuge pour faire admetire les exploitations
en régie dans I'ensemble de la France, Or, nous sommes totale-
ment epposés a4 gne telle extenzion.

M. le prasident. Qiel Bst Vavis d& la commission ¥

M. Roger Dureurs, mapporienr. La commission & rejeté cak
amendement, Il nous a d'ailleurs semblé gue ses aulewrs
avaient fait une confusion eatre le champ dapplication de
V'artiele L. 1444 du cede forestier, goi ne porte gue sur les
foréts soumises au régime forestier o'apparienant pas 3 I'Etat
el dont I"'exploitation peat déjd étre réalisée en regle, comme
M. Durand vient de le sonligner, et celui da l'article L, 1215 du
méme code gqui concernd unignement les foréis domaniales dont
Vexploltation en régie a &¢ admise de maniere lmitée &
Varticle 2.

La commissian ‘& estmé qu'il efait nécessaire de résffirmer
le droit des collectivités locales ou des personnes morales pro-
priétaires de choisiy la régie direete ou la régie d'entreprise
et, en conséquence, elle a rejeté cel amendement.

Je me demande, copendant, 2 a'v a pss one incompra-
hension entre les aulears de 'amendement st la commission,

M. le président. Quel est lavis: du Gouvernement 7

M. Ie ministre chargé de l'agriculture ef de la forét. Le Gou-
verpement est défavorahle & cel amendement.

Larticle L. 1444 du code foresiier, tel gu'il est modilia par
le projet de lei, étend les reésponsabilités des exploitants effec-
tuanl des coupes de beis achietés par eux sur pied aux entre-
prepeurs qui exploftent le bols pour le compte de propriétaires
da fordts sournizes aun régime [orestier ef appartenant 4 one
eolleolivité locale, dans le but de permettre & celleci de vendre
des produits faponnés,

Cela touche, par exemple, le respect de assielte des coupes,
Ie respect des marques, les délals de vidange, le nettoyage
du parterre de la coupe, la véparation des dégils causds aux
voies de desgerte. Le nomrespect de ces prescripfions peut
donner lien au paiement d'smendes ot de dommages et intérdts;

&71
Ces dispositions sont Indizpensables si l'on souhaite voir se

développer la wenta de produifs fagonnds, exploités par les
entreprizes, sinon c'est le propriéteire donneur dordre gui fina-

lement, dans la majoritd des cas, supporterait la charge des
erreurs on des dommages cacsts 4 la Fordd.

Le deuxiéme alinéa de cet article étemd & foutes les adjudi-
cotions de bois vendos faconnés des dispositions jusawalors
régerviées aux communes d'Alsace et de Moselle, pest-d-dire gue
ces sdanees d'adjudication sont présidées par le maire intéressd
4 la vente, ef non par le commissaire de la Républigue comme
dans la genéralité des cas de vente par adjudication de bois
sur pied. Cela revienl 4 donper sux maites gui prolongent
la gestion' de Jeurs foréts vers l'aval une plus grande part dans
ieg opératinns de vente, ce gui me parail conforme aux obser-

vations 8t aux soubaits émis cet aprés-midi par M, Grussenmeyer,

H me semble également, monsieur Durand, gque votre argu-
menialion comporie une erreur. C'est pourgquol M. e rapporteur
ze demandait si vous atier, lhui et voos, suf la méme longueas
@onde. Je lui disais d'ailleuss en apacté- que Joo partageals
s0n senfiment, 1L

M. le président. La parole estd M. Adrien Durand,

M. Adrien Durand. Dans ces canditions, nous retirons cef amen-
dement:;

M. lo président. L'amendement n® 39 est retiré

M. Durpure, cappocteur, et M. Soury ont présenté un amende.
ment, n' 158, ainsi rédigé :

« Dans le premier alinés du texte proposdé pour 1Marti
cle L, 1444 du ecode forestier, substituer aux mots @ « d'une
entreprise & laguelle s, lea mots ;| « d'eotreprensurs aux-
aquels, »

La parala #st @ M. le rapportenr.

M. Roger Durowrs, rapporienr, Cel amendement tend & har-
moniser la rédaction de Uartiele L. 1444 avec celle de arti-
cle L, 135-18 inséré dans le code forestier par Uarticle 3 du
present projet de lol,

M. 1= président, Guel est Tavis du Gouvernement 7

M. le ministre chargé de lagriculture & de Ja forét. Favo-
rabile |

M. le president, Je mets aux veix lamendement n® 158,

(Llumendement est adopté)

M. le président. Personne ne demands plas la patole 7.

Ja mets aux voix l'article 5, modifié par l'amendement 0" 158,

(Liarticle B, asinst modifié, est adoplé.)

M. le président. La parole est 4 M. le minlstre,

M. lo ministre chargé de Magriculture of de [a fordt. Monsieur
le prisident, je souhalterals une bréve suspension de stance,

M. ls président. La séance est suapendude,

Suspension et reprize de séance.

(La zéance, suspendue le vendredi 10 maoi 1865, 4 zéro fetre
ciing, est reprize @ zéro heure quinze.l

M. ls président. La séance esl reprise.

Article &

M. le président. = Art, 6 — Les dispositions du chapiire V da
titre TV du Livee I*~ du code forestier sont remplacédes ou modi-

tiées comme =uit

« Chapitre V.

¢ Coupes d@ivrées pour Maffouage.

e Art L. 1451, — Pour chegue ecoups des [oréts des eom-
mones et sections de communes, le conseil municipal pewt
décider d'affecter tout ou partie du produit de la coupe au
partage ¢n nature entre les habitants de la commune ou section
de commune propriétaire pour la satisfaction de leurs beseins
domestigues
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« Les hois non destinés on partage en natufe gont vendus par
les soins de Toffice national des foréts dans les condilions
prévaes au chapitre IV du présent titre.

« L'office délivre les bois au va d'une délibération du conseil
municipal déterminant lo mode de partage choizsi en application
de Partiele L. 1452 ainsi que les délais et les modelifés d'exé-
cufion ef de financement de Pexploitation.

« Loz hola sont déliveés lorsquiile sont en Stat d'étrg livrés
aunx bénéficinires, solt sur pied lorsgue la totalité des bois issus
de 12 coupe esl deslinéc au partage en nature, goit, dans les
dulres pas, apres identification dee bois nhatins non destinéds
aa partage,

« Les bois destings & la délivranes aprés fagonnage sont explol-
tés dans les conditions prévaes & Particle L, 144-4,

¢ Lorggue - le conseil municipel deécide de partager des bols
zur pied entre les hénéfielaires de Daffousge, D'sxploitation
s'affectue sous l'gutorité ¢t la garantle de teois habitanis sol-
vahles choisls par le conseil municipal et sowmis solidalrement
4 1z rezponsahilité prévoe & 'article Lo 13812 i

« Faple d'avelr exploité leurs lotz ou enlevé les bols dang
des délals fixés par le comseil municipal, les sffouagistes sont
deéchus des droits qui 'y rapportent.

« At L. 1452 — (Sang changemant).

e drt. L. 1453, — T est ajouté 4 Yarticle L. 1450 un gua-
triéme alinéa ainsl rédigeé ;

« Leg gffouagistes ne peuvent vendre les bois gui lewr ont
et délivrés en nuture. =

e Art. L. 1454, — Les modalités d'application da  présent
chapitre sont en fant gue de bescin fixees par décrel en
Conzedl d'Etat. » :

M, Duroure, rapporteur, a présenté un smendement, n® 158,
alnsi rédige : :
« Bupprimer les trois premierzs slinéas de Darticle 6 2

La parole ezt 4 M. le rapporiear.

M. Roger Durowre, rapportedr. Avece volre autorization,
monsiear le prézident, je défendrai cel amendement avec
I"smendement- n* 160 éar je ne sais pour dquelle raison ils
ent eté sépares.

M. lo prisident. En elfet, M. Duroure, rapporteur, & présents
wn smendement, n° 160, minsi rédigé :

« Aprés le troisiéme alinéa de larticle 6, insérer ['alinéa
suivant :

« I — L'article L. 145-1 du code forestjer est remplacd
par les dispositions saivankes @ »

La perole est & M. le rapporteur.

M. Roger Dursure. ropporieur. L'amendement n® 158 vise @
supprimer les trols premiers aliféas de Particle B, L'atnendement
n" 160 tend 3 Introdaire wune awire formulation. Ce sont done
denx smendements rédactionneds.

M. le président. Quel est TPavis du Gouvernement ?
M. le ministre chargé de ["agriculture et de la ferét. Favorable,

M. le président. Je mets aux voix Pamendement n® 158,
(L'omendement est adopbé)
M. le président. Je mets aux volx 'amendement n® 180,
{L'amendemsnt ezl adopti.)

M. ls président. M-. Durpu_re, rapparfaur, a présenld un =men-
dement, n" 161, ainsi rédige :
= Supprimer le onziéme alinéa de l'article 6, »

La parole est & M. le rapporteur

M. Roger Duroure, rapporizur, I 'agit encore d'un amende
ment rédactionnal.

M. le président. Quel 2&0 l'aviz du Gouvernement ?
M. I ministre chargé de l'agriculivre et de la forét. Favarable.

M. le président. Je mets sux volx 'smendement n® 161
(Liamendement est adoplé.)

M. le président. MM. Micaux, Adrien Durand, Ge win
Perrul ont présenté un amendement, n° 153, minsi rédigé :

= Avant lo douziéme alinfa de Uarticle 6, insérey I"alinga
guivan! : 4

« Dans le premier alnéa de Vartele L. 1455, les motg -
= sl mods, un domicile réel et fixe », sont remplacés par
hia mols ¢ & an &n, un domicile om une rézidenca réels et

Xe5 » :

La parole est & M. Jean Briane, pour soutenir cet amendement,

M. Jean Briane. Les résidences sccondaires sont texées an
méme titre gue les résidences principales et partielpent -de s
méme fagon aux budgets des colleclivités. En outre, Te délaj
de six mols apperail trop courl powr établir une srieuse réfé
TROCe.

M, le ;.rrhldenr. Quel est Uavis de la commisslon ¥

M. Roger Duroure, Tmpgnrtwr. La commisslon a cepoussé eet
amendement gul tend & elargir le droit d'affonage. 11 ne serait
pas inulile, & ee propos, de consscrer guelques secondes & une
philosophie de I'alfouage, pour éclalver Ja position de la commis.
gion.

Laffouage, qui s'analyge comme fe droll pour les habifanis
d'une commune de participer gratuitement sux produeits en hods
des forétz communales, se ifraduit done, pour le budgel commu-
nal, par un abandon de receties

Ne connulssant pas la position du Gouverncment sur ce point,
la commission est restée trés prodente. En effet estce ung
politiqgue saine que, d'une part, les communeg abandonnent une
partie de leurs recettes et gue, d'autre part, Poffice nationa! des
foréts ledr accorde toujours des prestations maximabes et
demands 3 I'Etst des aldes maximales ¥

Il v ald un ecrtadn illogisme et "on devra un jour réfléchir
4 la relation qui existe entre Vaxtension éventuelle de affouage
et |a perte d'ume partie des recettes communales.

M. le président. Quel est l'avis du Gouvernement ¥

M. le ministre chargeé de Fagricullure et de la forét. Le Gou-
vernoment o5t défavorabla & smendement. La motion de rési
dence n'a pas de valenr joridigque. La durée de six mois figure
dans le texte sctuel. Dés lors pourquol l'allonger ?

M. le président. Je mets aux voix Vamendement n® 153,
(Llaniendenent w'est pos adoptéd)

M. e président. Je suls sais! de frols smendements Iden:
tigués, n™ 41 corrigé, 241 et 252

Liamendement n° 41 corrigé est présente par MM Micaux,
Fivre, Lestas, Desanlis, Besgault, Proriol, Kerguéris, Adrién
Durand et les membres du groupe Unfoa pour la démaocrafie
frangaise ; Uamendement n* 241 est présenté par MM, Soury,
Combasteil, Maizonnat et les membres do groupe commumniste ;
Pamendement n" 252 est présemté par MM Vpillaume, Robert

Galley, André, Barnier, Bergelim, Cointat, Goasdufi, Goulet.
Ravnal, Séguin, Weizenhorn, et lea membres du groupe dll__-::

rassemblement pour la Républigue et apparentés,

Ces amendements sont a.'lns_i rédi:éa_ 1
¢« Supprimer  les  douzieme et
T'article G.o»

La parole ést & M. Micaux, pour soutenir 'amendement n® 41
earrigd,

trelziéme alinfas de

M. Pierre Micowx. Je pénsais qu'il aurait pu &ire intéressant
pour les braves gens de commercialiser e produit de Ieur
iravail. Maig [a commission avant manifssté une certaing Téte
cence, je n'en feral pas gn drame.

]
M. le président. Ta parcle est & M. Soury, pour défendre
l'amendement n” 241 5

M. André Soury. Les arguments gqui ont 848 opposés & nolre
amandemont en commigsion ne nons onl pag convaineus el
I'explicaiion qui a été donnée tout & I'heure par M. le rapporient
sur laffouage nous renforce dans notre convietion, Clest pour-
quoi nous soumetlons eel amendement & lapprécistion de
1'Assemblée,
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Nous n'estimong pas utile U'interdiction de vendre. Clest wne
disposition, & notre aviz, administrative et bureaucratique, qui
lgnore la diversité -des situations locales. Plus nous  avangons
dans ¢e texte, plus celte diversité des situstions justifie, 4 nos
yeux, la nécessité de donner davanlage de pouvalrs auy régions,

Nous ne sommes pag d'avis de permetire n'importe guoi,
mais tel n'ast pas le eas.

La rédaction proposée pour Varticle L, 145-1 do code forestier
réaffirme la competence du consell municipal pour décider de
Falfectaiion d'une coupe. Elle précise que Uaffouage a pour
objet la satislaction des besoing domestigues des bénéficiaires
Ces dispositions constituent one base juridinue suffisante pour
permeitre anx conseils. monicipsux de justifier leurs deécisions,
S'ils contreviennent & ln loi, le reprisentunt de 1'Etal dans e
départemenl a les moyens d'obienir Je respect des lextes en
vigueur dans ce domaing comme en tout aulre.

[} ¥y a d'ailloyrs une controdiction dans le projet de lol entre
laz larges pouveirs laizzsés adx ‘maifes dans la partie relative
4 la protection des foréts et cette disposition gui parait un peu
mesquine,

Le rapport indique, page 43, qua le profet « explicite entibre
responsabiiité des collectivités [ecales pour choisir enire la
mise en marché de zes hols ou Pastoconsommation collective., s
Celte entiére regponsabilite n'est pas tout 4 fait entidre puisqu'elis
gaccompagne dun interdit, qui est upe source de conflit, En
effet, comment définlr sl ¥ a vente lorsqu'un héndliciaire de
laffousge vend sa propre production pour wliliser les pmdtglts
de Taffouage oy fmet 4 la disposition des siens ou de volsins
des bols provenant de Daffouage en échange d'antras services 7

Enfin, un dernier argument me parait déferminant. Dang
certaing cas, le consell mupicipal retipera plus de revenus en
donpant en alfonsge — méme g0 sait ?u'qna partie zera ven-
due — plutét que de donner 4 exploiter Ia coupe & un acheteur.
Je gals de quol je parle, car &’est une pratigue en usage dans
ma commune : 3l ¥ avait interdiction de vendre, je ne pourrais
pas falre exploiter du bois comme je le fais

. L'objection selon laquelle la wvente des produits d'aifousga
pertuberait e marché me parait fout a fail discutable. En effat,
e conseils muniaipaut peuvent réduive le2;quantités o'l Zavére
gue les produits sont essenticllement vendus. [ls peuvent exiger
le respect des zutres copditions prévues. Enlin, on ne voit pas
pourquol cenyx gui vendenl des produfts provenant d'affounsge
seraient tentés de casser les prix & leur détriment,

Te crois toul simplement que la disposition en goestion tra-
duit une tendanece 4 céder mux marchands de bois goi velsnt
par ce hlais wune possibilité de récupérer pour leur propre
compte une partie du marché d'auteconsemmation gui lear
échappe. Il= pourront sinsi acheter 4 bon compie des bois sur
pied guwils revendront an prix fort & des gens gui auraient
pu se foornir directemenl au des affouagistes. Je ne crois
pas auils poissent trouver 1A la moyen de développar leur
indusirie.

" Nous considérons- done eette interdiction injustifiée el en
demandons le rejet. '

+ Contrairement 4 M. Micanx, qui semblait shendonner cette
position, nous maintenons notre amendﬂrqeut DATfE  que [ona
estimons gque pette mesure p'est pas sans imporiance,

i
M. le président. La parole est & M. Vuillaume, pour soutenir
amendement a* 232,

M. Roland Vuillaume. Je partage assen les propos gu'a tenus
M. Soury, Cette disposifion restrictive me me parsif pas justi-
fiés, Elle porte atteinte & la liberté d'ulilisation par les affaua-
gistes deg eoupes qui feor sont attribudes,

La pratique de Paffousge est encore assez répandue, notam-
ment dans ma région, La remise en natore sous forme de
stéres de hoig fecanné est feéguente. Ce bois est parfols vendon
certes, mais je ne creis pag que cetie wenbe soib menagante pour
le seeteur commercial. Dane certaines régions, gue je guali-
fiersi de défavorizées, cette pratique constitue -une pelite
compensation aux handicaps dont souffrent les populations ef
leur permet de ~demeurer au pays. Je pense nolamment aux
zones de montagne, aux villages ispléa,

Je ne partage pas tout & Ealt Vopinioh ds mon ecollégua
Micaus gui propose d'étendre l'affouage sux résldences sccon-
daires. Si Veffouage doit étre maintenu, je préfire ga'll Ie
soit uniguement au héndfice des résidences principales, pour
les raisons gue je viens de donner.

Voile pourguol ces deux alinéas deivent élre supprimés

M. le président. Quel est I'avis de la commigsion gor ces trois
amendements 7

M. Reger Dwuroure, rapporiear. La commission les a rejebés.
Uns réflexion doit &ireé entreprise sur ce sujet.

Qui: décide de la vente ® Une disposition législative lalsse
au maire le pouvoir de denner ou de vendre, clesl-d-dire
d'apprécier la part de la production de bols communal gu'il
aifecte au budget de la commene, II n'esl pas sans intérdl d'éxa.
miner et gspect des choses sous 1"angle des relations entre 1'Biat
el Toffice national des fordéts, dune part, of des receites
communales, d'autre’ part. [ est facile de donner du bois A
aquelguun qui le vendra, i on décide gue la commune D'a pas
besoin de eetbe ressouree, S5i le entilb dexploitation ef de
débardage est égal ou supéricur & la veleur de vente, cgésl en
effet une bonne opération. Maiz gl la valeur de wvents ast
supérieurs A la wvaleur d'exploitation et de débardage l'affaire
demande gu'on ¥ réfléchisse, -

Voildh poorgeci la commission s rejeté ces amendements
M. le président., Quel est T'avis du Goovernement ?

M. le ministre chargé de |"agricelture ot de Ja forét, Les
dispositions prevues par artiele 6 medernisent les condlfions
dattribution de boiz des foréts communsles aux hahitants des
communas ou Sections de communes, pour satisfaire, comme
pata a Gté rappelé, & leurs besoing domestiogues de chauffage
el de eonsiructions. Cez opérations sont connuoes sous le nom
d'alfouage.

0 spparait gu'un eartain nombre de bénéfieiaires de eces bois
délivréz en nature n'em ont pas d'obilisation pour leur usage
personmned,

L'extension de ce type de eommerclalisation créant un marché
paralléle trés concenité — prés des trois quarts du fotal des
bois délivrés aux habitants de communes proprigtaices de forgts
le sonl dans les quatre régions du Nord-Est — est de nature
4 porturber ou & fausser les. condifions d'approvisionnement
de certaines entroprises oo usines de premiére transformation
du boiz et de provoguer des distorsions de concurrence, O,
l'aceroissement & un taux annuel supéricur & 5 p. 100 depula
dix ans du volume des afousges confirme la rvéalité de ce

risgue,

fesl environ nn milliop de métres cubes de bals provenant
da Daffouage qui soent vendus sur un mamhé"parajlele. Clest
pourquoi j'ai proposéd d'interdire ls revente directe des bois
délivréz gui ont échappé, par leur mode d'attribution, aux
conditions normales de mise en marché, Je conviens tontefois
gue cetie mesure peut étre asseuplie pour lenir compte de Ja
nature différente des prodults délivrés.

Fal BLé trés sensible aux arguments développés par les
représentants des communes forestifres que j'ai regus 1l y a
peit de temps, Aussi, monsieur le président, le Gouvernemoent,
duns un souel do concilistion, propese um  Emendement A
Uavantdernier alinéa de cet article. Aprés les mots «vendre
les bols s, je propose d'insérer les mots «d'cuvre > Autrement
dit, seule, ia vente des bois d'eeuvrs en provensnee de l'affouage
serait lnterdite puisque c'est elle qui fausse le marché Voila
qui espondrait, je pense, aux préoccupations tant de MM. Mi-
caux ¢f Vuillawme gque de M. Soury.

M. le président. Monsizur Soury, compre tenu de ['snnonee
de M. [e ministre, retirez-vous votre amendement?

M. André Soury. Monsieur le ministre, j'si été trés sonsible
i wos explications et je crols gue volre amendement répondiea
4 la diversité des situations d'unme région 4 une autre. Dans
ma région, en btoulteas, il donners pour une part satisfaction
4 eeux ouni pratigoent ce genre dlopérations,

Ja retire done mon amendement, pour me Tallier & celul du
Gouvernement.

M. le président. D'amondernent n" 241 est retiré,
Monzieur Micaux, retirez-vous votre amendement ?

M. Pierre Micaux, Dui, monsieur la président.

M. le président. L'smendement n" 41 coreigh est retivé,
Bt vous, mensieur Volllaume 7
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M. Roland Vuillaume. Jp retire également mon amendement,
monsieur le présdent
M. le président. L'amendement n® 252 esl retire _
M. Durcute, rapporteur, a présentd’ un amendemeni, n" 162,
aing libellé @
« Rédiger ainst le douriéme alinéa de "article 8 :

@ I — L'article L. 1458 do code forestier est complété
par un alinéa ainsi rédige : s

La parole est & M. le rapporleur. .

M. Roger Duroure, rappérteur, Oest un amendement purement
rédactionnel.

&

M. la president Quel ast 'avis du Gonvernement?

M. le ministre chargé de agriculiture ot de la forél, Favorable !
M. le prasident. Je mets sux voix Pemendement n” 162,
(Famendement ext adopté.)

M. Te président, Le Gouvernemenl & présenté un amendement,
1" 248, ainsi rédigd !
« Dang Pavant-dernier alinéa de article 6, aprés les mots:
« vendre les boig =, ingérer los mots @ « d'obuvre »,

Cel amendement a déjd 6lé défondu,
M. le ministre charge de Magricuiture ef de fa forét, En effel !
M. le président. Quel est l'avis' de la commission ?

M. Roger Duroure, ropporteur. La eommission ne I'a pas exa
miné. Je m'abstiendrai de domnner un avis porsonne], compte
tenu de l'argumentation présentée par M. le ministre.

M. le président. Je mets aux voix l'amendement n® 248,
(L'amendement a5t adopté,)

M. le président, M. Duroure, rapporteur, a présenté un amen-
dament, n* 168, sing rédigé @
« Avant lo dernier alinda de l'article & insérer l'alinéa
gaivant ;
@ I, — L'article L. 1454 du code forestier est remplacé
par les dispositions suivantes @ s,

La parole sst & M. le rapporienr.

M. Roger Duroure, rapportenr, I sagit également d'un amen-
dement rédactionnal.

M. le président, Quel cst 'avis du Gouvernement ?

M. le ministre chargé de I'agriculture et de la fordt, Favorable !
M. le président, Je miets aux voix Pamendement n" 163
{L'amendement ezt odopté.)

M. le président. Personne ne demande plus 1a parole 7.

Je mets sux voix Vartiele &, modifié par les amendements
adoptés,
(Liarticle 6, ainsi modifid, est adopté.)

Article 7.
M. le président, Je donne lecture de Farticle T,
TITEE III
GESTION DE LA FORET FRIVEE

‘SecTioN I, — Plans simples de gestion.

« Art. 7. — Le guatri¢me alinés de Uarticie L.2221 du code |

forestier est remplacé par les disposilions suivantes:

¢« Des plans simples de gestion peuvent & titre facultatif étre
prézentés 4 agrément du centre régional de la propriété {ores
titre pour des ensembles de parcelies forestiéres dune surface
totale d'au moinz dix hectares gitués sur Je territoire d'une méme
commune ou de commupes limitrophes, Cette surface est abaizade
& guitre heclares pour lés peupleraies et les noyeraies & bols. »

MM, Mcanx, Féyre, Lestas, Desanlis, Bégaull, Proriol, Kergug.
ris, Adrien Durand et les membres du groupe Unlon pour i
démoeratie francalse onl presentd un smendement, n® 42 epp
rige, ‘ainsl rédegé

« Dans la depxiame phrase du deoxiéme slinéa de Vard.
wle 7, aprés les mots 1 « peupleraies et », lnsérer les mots -
« b deix hectares pour ».

La parole est & M. Micaus

M. Pierre Micaux. Cef smendement est presaue un prélexte,
car i1 me permet d'insister sur le probléme {rés important gue
pose ce regreftable senil des dis hectares que nous n'accoptons
pas.

Sans revenir sur l'argumentation gue j'al développée al cours
der la discussion générale, je veux expliguer pourquel je propose
d'abaiszer & doux hectares 1s surface minimale pour les peuple-
raies et les noyeraies & bois. ;

Ceux gui connaissent an ped le nover savent que cet arbee
pousse en général sur des terrains: difficiles, crayeux, guoe sy
eroissance east trés lente et gu'il faot attendre longtemps avant
que son hois ait une gualité digne du tranchage. L& limite infé.
rieure de guatre hectarss ne correspond en aucune facon & Ja
réalité ligneuse du noyer, Cela dit, la critique principale gue je
porte sur el article a irait au senil de dix heclares,

M, la président. Quel ést 1"avis de la commission ¥

M. Roger Duroure, rapporfeur. La comenission propose le rejet
de cel amendement pour les raizons gue nous avons déjd expo-
adeg, Je rappelle que les purfacss exigées peuvent éire obtenoes,
lg cas echéant, par regroupement,

M, le président, Que] est 'avia du Gouvernement 7

M. le ministre chargé de Vagriculture of de la forgf. Difavo-
rable ! Wous avons suffisamment argumentd sur ce point pour
qu'il me soil paz utile d'y revenir. :

M. le président. Je mets Aux vaix 'amendeément n® 42 corrigd.

{L'omendement n'est pis adoptd )

M. le président, Je suis selsi do deu_x“a_trlendenlentﬁ, n* 43
et 226, pouvanl &tre soumis & une discussion conmune,

L'amendement n* 43, présenté par MM. Micaux, Févre, Lestas,
Dieganlis, Bégsult, Proriol, Eerguéris, Adrien Durand ef les
menthres du grovpe Union pour la démocratie francaise, est
aingi rédigé :

¢ Compléter article T par P'alinéa suivant:
« Des pluns simples peuvent, & titre facultstif, &lre pré-

gentés. 4 lagrément du centre rdgional de la proprigfd

forestiore pour des ensembles de pareelles Enrestiéres d'une
surface moindre gque celle prévie & Valinda précédenl, lorsgue
le propriétaire peut faire valeir qu'il pratigue )a sylvieul-
ture, en accord avee les prigntations régionales de production
el que l'sdmintstration forestiére lui a déliveé un certificat
indignant gue le hbois esl susceptible d'aménagement ou
d'exploitation régullére, ou Jorsgu'll 'engage & reboiser ou
i remetire en étal, dans up délai de cing ans, wne pariie
impartante de son bois. »

L'amendeament n® 225, présenté par MM, Vuillaume, Robert

Galley
Raynal, Séguin, Weisenhorn et les membres du groupe du ras-

semblement pour la République et apparcntés, esi aingi rédigé :

« Compléter Tarticle 7 par J'alinéa suivant :
« Des plang simples pedvent, & titre facultatif, dkre

Andra, Barnier, Bergelin, Cointat, Goasduff, Goulet, -

pré-

gentés 4 lagrément du centre régiomal de la. proprietd —

tarestiére pour des ensembles de
surface inférieure & eelle prévoe

reelles forestiéres dune |
'alinéa précedent, lors- - |

que le propriétaire peot faire valoir qu'il pratigue la syivi- -

culfore, en accord avee les orlentations répgionales de pro-
duction, et

partie importante de son bois, »
La parcle est & M, Gengenwin, pour soufenlr amendement
n" 43,

M'. Eerl_min Gengenwin. Sans revenlr sur les arguments qul
ont eté développés par M, Micaux, je veox souligner gu'il serait

au meing Ihdispensable d'allenver la riguenr de la mesurd:

introduits par U'article 7 en prévoyant aue les propriétaires de
molns de dix hectares qui peuvent falre detal de leur praotigue

ue I"administration forestiére lul o déliveé un
certificatl indiguant oue le bois esi. susceptible d'aménage:
ment ot dexploftation réguliere. ou lorsqu'il s'engsge &
reboiser on & remettre sn état dans un délail de 3 ans, una
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de Ia gylviculture, ou gui sfengaperaient 3 remettre rapidement
en état une partle importante de leur hois, ne se verraient Eaa
retirer 1z possibifité guw'ils ont actuellement de bépéficier des
aides publignos,

M. le président, La parele est i M. Villawme, powr soutonir
Pamendament n" 225

M. Reland Vuillaume. 11 s'sgit pratiquemant du méme amen-
dement. Je n'inzisteral pas, malz gachez monpsieur le ministre,
gue le groupe K.P.R. y atlache un prix tout particulier,

81 cet amendement n'était pas adoptd en 1'dtat, le projet de
loi pénaliserait, bien sir, un grand nombre de petits propridtai-
reg, puisqull procéde du postulst inexact suivant feguel un Dien
forestier d'une superficie inférieure & dix hociares ne peul pas
&ire bien géré, I1 serait mf‘el:tablc de revenir sur une mesure
qui & pour conséguence de favorizer les petits propriétaires
wssurant tne bonme gestion de leur proprigté

M. la président. Quel est [favis de (& commission sur ces
deux amendements ?

M. Roger Duruur;. rapportewr. C'est un avis défavorable, pour
les mémes raisons que celles qui nous ont conduits & rejeter
s smendements présenfés par M. Goulet

M. le président. Quel est "avis du Gouvernamenl ?

M. le ministre chargé de "agriculture at de la forét. Les amen-
dements proposés, qui visent & donner & des propriéfaires de
foréis de moins de dix hectares la possibilité de présénter 4
titre facultatii des plans simples de gestion & l'agrément du
centre. régional de Ja proprigté forestigre, tendsnt 3 fousger
sang raigon profonde Je schéma de développemont que le Gou-
vernement s'est fixd

En #ffet, le seuil de dix heectares a &téd déterming pour plu-
glours raisons pratiques telles gue fa fixetion d'une surlace
au-dessons “de laguelle un gronpement n'est plus significatif,
ou la limitation du nombre des doriyments 3 agréer en fonetion
de "évalution des moyens des ecenftres régionaunx.

Laspeel régliste de cholx s tronve.en outrs corrobord par le
résultal d'vme enguéte stalistique effectuée entre L9TH <b 1979
dans dix régions de France, selon laquelle 80 p, 100 des surfaces
des foréts ‘dépassant dix hectares par propriete ont fait Poblet
de fravaux dons les ding ans précédant Pennuéte, alors gue
B0 p. 100 sealement des foréts de moins de dix heclaces sont
dans & méme cas, la moyenns nationale se situant pratiquement
au gepil de diz hectares,

Cela signilie gue les soins apportés par les propriétames de
plus de dix hectares & leur for8t permettent d'eacompter un
meiileur usage du plan simple de gestion par ceux-ci, I'adhasion
i un réglement commun de gestion apji)ara.i-.ssant plus profitable
aux sulres propriétaires, en raison de la plus grande simplicité
de leurs problémes et du besoln de volgarization technigue
ressenti,

Il d’est done pas opporiun d'abaizser le seuil de surface per.
micttant 1"&laboration et "agrément d'un plan simple de gestion.

Fajoute qu'll serait totslement impossible d'aller verifler sor

lo terrain quais sont les propriétaives de moinz de dix hectares ©

dont la gestion est honne et qui donc pourraient dire dispensés
do la pégle pénérale, sans une gdministration considérable qui
geule éviterait qu'uns telle disposition ne soif que de pure folme.

Pour toutes ces ralzons, le Gouvernement est défavorsbic aux
deuy amendements.
M. le président. Je mols zox voix "amendemaent n® 43,

Je suis gaigl par ie groupe Union pour la démeeratie francaise
dune demands de scrudin pablic,

Le sérutin va &tre aannoncé dans le Palais.
. - ¥ ¥ T " + + 1 [l - 1 - i - - - - W - - L L] . L3 " - L]

M. Is président. Je prie Mmes ¢ MM. les députés da bien
vouloir regagnoer leur place,
Le serutin est ouvert,

Tl est procédé au seruling

M. le président. Personne ne demande ples 4 voler 7.
Le serutin est elos.

Voici le réguliat du serutin :
Mombre de votants ...... ... . ...l 487

Mombre de suffrages exprimés . ........ - 487
Majorité absolue ... ... o.,verencra.e, S4d
Four l'adoption, ........ 161
Contre .....ccvvees peey 220

[ Assemblée nationale n'a pas adoptd.
Je mets aux voix Pamendement n® 225,
(Llamendsntent n'est pas adepte)

M. e prisident. Personne ne demande plus la parole ¥,
Jo mels aux voix "article 7.
(Lrurlicle T est adopté.)

Article 8.

M. ls président, « Arl. 8. — Les deux premiers alindas de
Fartiele L. 222.2 du code [orestier sont remplacés par les dispao-
siflons suilvantes

¢ Toute eoupe prévue au plan simple de gestion peut &ire
avancée ou retardée de cing ans ag plus sans consuliation
prdalahle du centre régional. Le eentre peul, én oulre, antoriser
des coupes extraordinaires en decd el au-deld de ecetle Lmite pu
non inserites au programme.

_+ Le rrupri@taiﬂz est tenu d'exéeuier dans les eing ans qui
suivant l'exploitation les travaux prévus au plan de gestion, en
vae de la reconstitution du peuplement forestier. »

« Au guatrigme alinéa de larticle L. 2222, les mots: s en
dehors » somt remplacés par les mots: ¢ dans le cadre ».

M. Duroure, rapporteur, a présenté un amendement, n® 164,
aingi libellé: -

« Riégdiger ainst Pavant-dernier alinén de Vartiele ®:

¢ La proprictaire est tenn d'exécoter les travaux prévuas
sy plan simple de gestion I est notamment tény d'exécuter
dans les cing aps gui suivent DUexploitation, ceux gui sont
nfcessaires & la reconstitution du peuplement forestise. »

La paroie est & M. la rapporteur.

M. Roger Duroure, rapporteur. Cet amendemaont tend & obliger
la propriétaire & réaliser tous les travaun Indcrits au plan simple,
el notamment ceux qul sont nécessaires a la reconstitution du
peuplement [orestice, dunsg les cing ans qui suivent 'axploftation.

M. lo président. Quel ast 'aviz de Gouvernement ?
M. la ministre chargé de "agricultore of de la foret, Favorable !

M. le président. Jo mets aux voix U'emendement n® 184,
(Lamendement ezl adopte)

M. lo président. Je suis saisi de trois amendements identiques,
n* 2, 44 ef 236 .

L'asmendement n® 2 est présenté par M. Jean-Louis Masson ;
Tamendement n* 44 esl présente par MM. Micaux, Févre, Lestas,
Desanlis, Bégault, Proriol, Korgudris, Adrien ‘bu.rand et lea
membres do growpe Union pour la démocratie francaize ; 1'amen-
dement n° 226 est présenté par MM Vuillaume, Robert Galley,
André, Barnier, Bergelin, Cointat, Goasduff, Goulet, Ravnal,
Seguin, Welsenhorn et les membres do groupe du rassemblament
pour la Républigue el apparemiés

Cea amendements zont ainsi rédigds :
« Supprimer le dernier slinga de l'article 8. »
La parole est 4 M Vulllaume, pour soutenic U'smendement o® 2.

M. Roland Vuillaume, Selon le texie en viguewr, jo lis ; « En
outre, le propriétaire peut proedder, en dehors du programme
d'exploitation, & l'sbatiage de bois pour les hesoins de aa
consommalion rurale et domestique ».

Lrarticle & fdu projet de loi prévoit, dens son dernier alinfa,
de fubgtituer sux mots ¢ en dehors s les mols « dans le cadre ».
Wous proposons de sepprimer cet alinée afin de maintenir la
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possibilité pour le propriétaire de procéder, en dehors du pro-
gramme d'exploitation, 4 labattage du bois pour les besoins
de 53 unnsmnmatlinn rurale ¢t domestigue.

M. le président, Puis-je considérer, monsieur Vuillabme, gue
vous avez également défendu V'emendemenl n® 226 7

M. Roland Vuillaume, Oui,, monsieur le président,

M. le président, Lo parole est & M. Durand, pour soutenir
I'amendement n" 44

M. Adrien Durand. Par cet amendemient, nous proposens dah.
lement la suppression du dernier alinda de Tarticle B, pour les
raisons gue vienl d'indiguer M. Vuillaume

M. le président. Quel est Vavig de la commission ?

. Roger Durours, ropporfenr, Le commission & donné un
aviz défavorable sur ces amendemonts, considerant ga'ila empe:
cheratenl lout contrdle sur les quantités de bols donneées a

affounge.
M. le président. Quel est Pavis du Gouvernement ?

M. le ministre chargé de l'agriculture et de la forét, Le Gou-
vernement cst défavorable & ces amendements.

L'alinés gqu'lls tendeni & supprimer réintroduit dans le plan
simple de gestion Iinscription des coupes destindes 4 satisfsire
aux besoin: domestigues el ruraux duo propriéteive. 1 a pour
objectif de limiter les riagues d'expleitation de certaines faréts
privies en dehors de toute programmation.

Le développement de V'utilisation du bols comme source d'éner-
fie, pai uuFemunr pour le chauffage des habitations, mais aussi
pour permettre, en vie de leur conservation, la déshydr ntay-nn. de
certhing produits asricoles, Pemplod, forlement encouragé dail-
leurs, du bois dans les censtruections agricoles, ne permetlsnt
plus - d'assimiler ‘les conpes destinées & Iu satisfaction de ces
besoins, pourtant ruranx, A un prélévement minimum sans
conséquence pour avenir des peupiements. Elles doivent donc
entrer dens le programume des coupes lié su plan simple de
gestion, comme susceptibles de prélever une parktie importanle.
smon la totalité, fde [aceroissement de vileur ef méme du
capital sur pied.

Dailleurs, s'aglssant 14 « d'auto-affounge », force est de consta-
ter que les coupes déliveses au titre des affousges dons [es
foréts soumises gont bien inserites au réglement d'exploitation.

M, le président. Je mete aux volx par un seul vole les amen:
dements noe 2, 44 o 226,

(Ces amendements ke sont pas adoptés)

M. le président. Personne ne¢ demande plus [a parole 7.
Je mets aux voix Varticle 8, modifié par Pamendement n® 164
{L'article B, ainsi modifié, est adapte.}

Article 9.

M. le président. « Arl, 8 — L'article L. 2224 du eode forestier
psl imséré dans Ia section T1 du chapitre I1 du titre 01 du
Eivree B dudil code ef remplacé par les dispositions spivanies :

e Art, L, 32284 — En css de mutition d'une propriété fores-
tidre, dotée & titre oblipatoire d'on plan simple de gestion
uréé, an hénefice d'une ou plusieurs personnes asutres que
celles mentionnées & l'article L. 111-1, Vapplication de ce plan
est obligeloire jusgu'a. son terme sauf &l un mouveaw plan lul
eil subatitos

« Tout acte constatan? e transferi & titre onéremx on & lire
gratuit de {oul ou partie de droit de propriéié sur une parcelle
gérée selon un plan simple de gestion agrée doit & peine de
nullité mentionner lexistence de ece plan et [obhligation d'on
ponrsuivre Uexéculion jusqu'a son Lerme ou josgu'h ee gu'un
nouvean plan lui soil substitué. »

M. Durours, rapporteur, & présenté pn amendement, n* 1635,
ainsi libellé ;
« Rédiger ainzi e premier alinéa de l'article 9

« La gection IT du chapitre I duw titre I1 do Livre I do
¢ggg forestier est complétée par un article L. 2224 ainsi
redige ;s

La parole est & M, le rapportear.
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M. Roger Duroure, rapporteur. (et wmendement est @'ordrg
purement rédactionnel,

M. le prisident. Quoel est Vaviz du Gowvernement 7
M. le ministre chargé de agriculiure et de la fordt, Favorable

M. le président. Jo mets gux voix Pamendement n" 185,
{L'amendement ¢51 adopté.)

M. le président. M. Goulet a présenté ua smendement, n® 381
ainzi libelle : *
5 Rédi ainst le texte proposd pour Varticle L, 22
du code forestier : 4
< Art. L. 2224 — En cas de mutation de toud ou partie
d'une E:mprmt-& [orestiére de plus de 26 hectares, au héng.
fica d'ume ou plusiedrs personnes autres qgue eelles men.
tioandes & l'article 111.1, Vapplication du plan simple ge
gestion se poursuit, jusqu'd signature dun ou plusisurs
avenants, ’
« Tout acte constatant ]z mulation mentionne I'existenes
de vz plan. » )
La parole exl 4 M. Goulet,

c!-l. Daniel Gowlet. Cet amendement se justifie par son touts
meéme,

M. le président, Quel est "aviz de la commission 7

M. Reger Duroure, rapporienr. La commission n'a pas examiné
cel amendement. Mais, comple tenu des positions qu'elle & prises
par ailleurs, je pense gqu'elle Paurail rejeté

M. le président. Qusl est 'svis du Gouvernement T

M. le ministre chargé de [agriculture ef de la forét. Le Gou-
vernement est défavorable & cet amendement qui, dans sun pre-
mier alinéa, reprend, sous une forme moing compléte la -
tion proposée par le Gouvermemenf sans apporier d'élément
nouvesn, ;

I fixe, par @lleurs, un seuil qui me pout étre retenn
en effet, la surfuce minimum des foréls devant obligatoire
meni aveir um plan simple de gestion — re gu's sans deuls
vouln dire M. Goulel — esl fixee par arrété préfecioral sans
tootefois &tre inférieure 4 25 hectaves.

1l 'y & pas, en outre, d'avenant prévu i un plan de gestion
Etul ul:tt nouvean plan simple de geslion agréé peat étre substitiué

un antre.

Quant au secend alinéa, sa rédaction dénature le sens du
projet de loi. En effei, loul acte constatant une motation de
forets dotées d'unm plan de gestion obligatoire ou FaeuMatif
dodl mentionner, & peine de nullité, [Mexistence de ce plan.

L'amendement limite cette obligation aux foréts dotées & titra.

obligatoire d'un plan de gestion, ce gqui sarait pour effet de
supprimer l'engagement de bonne gestion pris, par czemple,
par un wvendeur avanl bénéficié de 'side accordés sux titulalves
de plan simple de pgestion facultatif

M. le président. Je mets aux voix l'smendement n® 281
(L'amendement w'est pas adoptd.)

M, le président, M. Duroure; rapperteur, a prégenté un amen-
dement, n' 166, ainsi rédigé :
« Dang ls premier aliméa du texte proposé pour l'article
L. 2224 du code forestier, supprimer les mots : « & fitre
ohligatoira =
Lz parole est & M. le rapporteur. {
M. Reger Dursure, rapporteur. Cel amgndemmt tend & harmao-
mizer les chomps d'applicetion du premier et du second alinéa
de 'article L. 1224 du code forestier en rendant ls disposition

prévue au prémier alinéa obligatoire des lors quiil existe un plan
simple de gestion, comme c'est le cas dans Palinéa suivant.

M. le président. Quel est l'avis du Gouvernementi?
M. le ministre chargé de l'agriculture ot de la forét. Favorahle.

M. le président. Je mets dox voix Pamendement n® 186
(L'amendement est adopie.)

M. le président. Personne me demande plus la parole ..

Je metzs aux voix Particle 9, modifié par les amandemenlt!
adoptds,

{Liarticle 8 ainsi modifié, est adopié)

— S e, w8 W e e e e
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Article 10,

M. la-président. « Art, 100 — Tl est ingéré dans la section IIT
du chaplilre 1T du titre I du livre Il du code forestier deux
priicles L. 2225 et L. 2225 ainsi rédigés :

¢ Art. L. 22235, — Toute propriété forestiére soumise & [obli-
gation d'un plen zimple de gestion agréé, en application de
'article L. 222-1, ef non dotée d'un tel plan se trouve placés
sous un régime spécial drautorisation ministrative, Aucuna
coupe ne peut y éire faite sana 'autorisation préalable du repré-
sentant de I'Eiat dans le departzment, aprés avis du centre
régiome] de la propriété forastiére, Ceits autorisation peut étre
assortie de l'obligation pour le bénéficlsire de réaliser certains
travaux lés aux coupes ou auni en sont le complément indispen-
sahle. Ca régime continue & s'appliquer, auelles gue seient les
mutations de propriété, tant gu'un plan simple de gestion n'a
pas. bté agréd. » .

¢ Art. L. 2228, — Les ponditions d'application du présent
chapitre sont déterminées par un décret en Conseil d'Etal s

M Goulet a présenté un iméndeme-.ﬂt, n" 282, ainsi redige :
& Supprimer arkicle 10.»
La parola e3f & M, Goulat,

M. Daniel Goulet: 51 je demande la suppression de article 10,
o'est d'shord pares gue la premiére partis do texle proposé pour
I'artiele L. 2225 du code forestier, pux lermes de Jaguelle
¢ toute propriété forestiéra  sowmise & Pobligation d'un plan
simple de gestion agréé, en application de l'article L, 1221, ot
non doté d'un tel plan se trouve placée sous un yégime spécial
d'antorisation administrative s, me parait ivée -sévére el frés
dirigiste. o ma demande méme 8f ells ne eache pas une volonté
d'etatisation rampante.

Une telle disposition est an Coul cas sobtile, volre dengersuse,
Il peut srriver, en affet, que, pour des raisons indépendantes
de sa volonté — & la suile de lenteurs administrabives, par
exemple — lintéressé n'ait pas la possihilité de faire apréer
gom . plan. I ge trouverait alors pénalizé et placé sons un régime
gpécial d'autorisation -administrative.

Ensuite, lo texte propoesé poar arficle L. 2226 du code fores
tier piévoil que «les conditions d’applicalion du prézent cha-
pitre sont déterminées par un décret en Conseil d'Efat», Qu'en
seri-t-il 7

Pour ves deux raigons, fe demands done & I'Assemblés de
gupprimer l'article 10 gui me parait, je le répete, dangereix,
ot, en toub eas, trés subfil

M. le président. Quel st 1'avis de la commission ¢

M. Roger Durours, rapporieiir. La commission n'a pas eximing
cet amendement, mais elle l'anrait rejeté compte tenu des
positions qu'elle & prises par ailleurs.

M. le président. Quel est l'aviz du Gouvernement 7

M. l& ministra chargé de l"agricultura ot de la fordéf. Dé&favo- -
rable |

M. le président. Je mats aux voix "amendement n® 282,
(Lomendement n'est pas odopté.)
M. le président. M. Durodre, rapporiedr, a présenté un amen-
dement, n® 167, minal rédigs : ’ ! '
e Bubstituer au premier alinéa de article 10 les alinéss
auivants
= La section I du chapltre I du litre I du Livee II du
eode forestier est remplacée par les disposilipns suivantes @

< Section L = Régime apéeial d'autorisation administra-
live, =

La parole est & M. le rappartaur,

M. Koger Dureurs, rapporteur. Cest encore on amendement
rédaetionne] | :

M. le président, Quel est 'avis du Gouvernemens 7

M. 'a ministra chargé do Vagriculture of de la forét. Favo:
rable ! ) :

M, le président. Jo mets aux veix 'amendement o' 167,
{L'omendement est odopté.)

M. le président. Je =uis zaisi de trols amendemeonts iden.
tiques, n*" 168, 45 et 237.

Lramendement n* 168 est présentéd par M, Durovre, raps
porteur, M. Micaux et M, Vulllaume; Vamendement n® 45 est

Esente MM, Micaux, Févre, Lestas, Desanlis, Bégaull,

iriol, Kerguéris, Adrien Durand et les membres du groups
Union pour la démocratie frangaise; l'amendemenl n® 227 est
prégenté par MM, Vuoillanme, Robert Gealley, André, Barnier,
Bergelin, Cointat, Goasduff, Goulet, Raynal, Séguin, Weisenhorn
et les membres du groupe du rassemblement pour la BEdépublique
et appsrentés. -

Cos smendements sont ainsi rédigds:

¢ Dans la premiére phrase du texte proposé pour I'arte
ele L. 2225 du code foresltier, aprés les mots: ese trouve
placée ;, inserer les motz: ¢, sauf cas de force majeure
reconnu par le centre, s,

La parale est- 3 M. le rapporfeur, pour-soutenir Pamende-
ment n° 168 '

M. Roger Duroure, rapporiesr. La commission a }ugé. ORI
tun de maintenir "axeception de Foree majours gul figure dans
le texte actuel de l'arbicle L. 22234 du code forestier.

M. le président. La parole =st @ M, Briane, pour sodtenir
l'amendement n® 45,

M. Jean Briane. L'amendament est identique 4 eelui que
vient de présenter M. le rapporteur et réepond aux mémes
motlvations,

M. lo président. La parole est & M. Vuoillaume, pour soutenis
lampndement n* 227,

M. Roland Vuillaume. Mémes motivationg |
M. le président. Quel est l'avis do Gouvernement 7

M. le ministré cherge de l'agriculture et de la forét. Fave-
rable |

M. le ‘président. Jo mels gux-voix par un seul vote les amen-
dements n* 168, 45 ot 227,

(Ces amendements sont adoples.)

M. le président. Personne ne demande plus lu parole 7.

Je mets aux voix Tarticle 10, modifié par les amendements
adoptés. )

(L'article 10, ainsi modifid, est adoptéd)
Apris Farticie 10,

M. le président. M. Stasl a prizentd un amendement, n® 48,
ainsi rédigé
« Aprés Particle 10, insérer l'grticls suivent :

¢ Les articles L. 2332 & L, 2835 du eode forestier sont
remplacés par les articles suivants ;

« Art, L. 223-2, — Duna les foréts qui ne sont ni zoumisas
au régime fovestier, ni dotdes d'un plan simple de gestion
agréd, les coupes assises dans les taillis sous futaie et les
futales composées en majorité d'essences feuillues, peuple.
raies exclues, ne lalssant pas subsister un. nombre minimal
de tiges d'avenir d'essences. susceptibles de produire du bols
d'envre, sont subordonnées & une autorisation préalable du
centre régional forestier, évenluellemment assortie de condi-
tiong, lovsque lu surface exploitée dépasse cing hactares. »

e Art. Lo 223-3. — Celui qui aurs vendu ou exploité, dans
In forét dont il est propriétaire on ustfruitier, uns coupe
non eonforme aux disposzitfons de I"articls L. %223 pu nom
autorizée conformément & Partiele L., 2225 oun & Varticle
L, 223-2 sera passible d'une pmende de 20 francs 8 200 Peancs
par métre de circonférence des arbres exploités, taillis non
comprls, lersque cea civconférences totalisées dépasseént
200 métres, Cenx qui suront sciemment ordonnd, achetd on
exploite 1a coupe pourront éire punis tomme coauteuts de
I'infraction.

& Les circonférences sont mesurées & 1,30 métre du sol
en cas denlévement des arbres, led dispositions de arti-
cle L. 331-% sont applicahles.

« Le proprietaire du sol. lwsufruitier ou léurs avants

canse qui ont vendu les bodz ou ies ont exploliés eux-mémes
sont passiblos d'une amends de 3000 frames & 8 000 franes
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par hectare exploité lprsque les opérations gui condition-
nent Texécution d'une coupe austorlsée ou assize en vertn
des articles L. 2221 L. 222.2 1. 22235 L. 222-5, L. 2232 ne
sonk pas effectuées dans le délal fixd, ou, 3 défaul, dans
les cing ang & compter du début de l'exploitation.

¢ La méme pelne est applicahle en cas d'infraction aux
dispositions de Varticle L. 223-1, =

e Art. L2234 — Les infraction: mentionnées & Particla
précédent ainel gue Iee infractions eomtraventionnelles aux
dizpositions’ des articles L, 222-1 & L. 222.5 sonl constatées
par les fonctionnaives de Padministration chargée des foréts
au moyen de procés-verbaux non soumis & la formalité de
Taffirmation ot falssnl fol jusgu'd preuve duo contraire
Lorsqu'il s'agit de coupe dans une forél gérés conformément
a4 un plan agréé par le centre végional, ces fonctlonnaires
daivent s'assuter auprés du cenfre intéressé de la matérialits
de I'infraction avant de dresser procés-verbal. »

« Art. L. 2235, — Le ministre chargé des forflg peut
areorder avant jugement définitif sur la poursuite des infrae-
tions mentionnéas aux articles L, 2233 et L. 2234, le béneéfice
d'une tranzaction dont le montanl est Hmité & 5000 franes
par infraclion. ’

¢ Indépendamment des pénalités mentionnées précédem-
ment, le ministre, =ur Pavis du cenbre régional, peut pres-
erire 'exfeution de mesures de reconstitution forestidre.

« Faute par le propriétuire de procéder d cetfe reconstitu
tion dans le délai fixé par la décision ministérielle, il ¥ est
pourvu 4 ses frais par Uadministration qui arréts le mémoira
des travaux fajls et le rend exécufoire contre le proprié-
taire, » )

¢ Are. L. 2234 — Dans les cas prévus:su premier alinda
de Particle L. 2233 el sans préjudice de Fapplication des
poines énoncées par ledit article, intercuplion de la coupe
peul ftre ordonnée soit sur réquisition du ministére public
agiseant & 1 requéte de 'autorité administrative, soit d'office
par le juge d'instroction saisi des poursuites ou par le el
bunal eorrectionnel.

¢« L'putorité judicisire statue aprés avoir entendu le
vendeur et 'acguérenr de 1 coupe ou les avoir diment
convogqués & comparailre dans les quarante-huit heures, La
déeision judiciaire est exécutoire sor minute nonobstant
toute vole de recours.

¢ Celui qui reprend lexplojtation avant la levée de la
décizion ordonnant Uinterroption de la coupe est puni diune
amende de 50000 francs a 500 000 francs.

 Art, .. 2287, — Un déeret en Conseil d'Etat détermine
en tamt gue de besein les conditions dapplication du présent
chapitre, =

Cel amendemenl n'est pas souteni,
Article 11,

M. le président. Ja donne lecturs de Pariicle 11,

SECTION ]I — Groupements de gestion,

€ Art. 11, — 11 est ajouké su tire IV du livee 1T du code
forestier un chapitre VII ainsi rédigé :

2 Chapitre VIL
¢ Associations syndicales de gestion forestiére.

= Art, L. 247-1. — En vue de constituer des unités de gestion
forestiére, i1 peut éfre e¢réé des associations syndicales de gestion
forestiére,

« Elles regroupent les propriétaires de bois, foréls ou terrains
4 boiser ainsi gque des terrains 4 wocalion pastorale inclus &
titre accessoire dang leur périmdéire.

¢« Ces asspcistions syndicales sont libres ou sutorisées, Elles
gont econstituées ef fonectionnent conformément & la lof du
21 juin 1BES modifiée, sous réserve des dispositions sulvantes,

e Dée lors_qu'efles remplissent les conditions prévues par
l'article L. 232-1, ces associations syndiczles élaborent pour la
partie forestidre de leur périmétre un plan simple de gestion qui
esl présemté d l'agrément du centre régional de la propridlé
forestiére au nom des propriétaires,

¢ Elles pouvent on outre assurer tout ou parlie des opéralions

saivantes pour les fonds qu'elles réunissent | travaux de boise-
ment et de sylviculture, realization et entretien d'éguipements,

exploitation el mise en marché des prodults forestiers ot {oue
équipements pastorauy ; elles peuvent donner 4 bail les terrsins
pastoraux mclus dens leur périméiee.

¢ Elles peuvent, & titre accessolre, autoriser ou réaliser deg
dguipements & des fing ni forestiéres ni pastorales, 4 conditon
gu'ils solent de nature & contribuer au maintlen de 1s vie rursls
et gue leur gestion soit confiée 4 des tiers.

¢ Les collectivités el personnes morales mentionnées an 2° de
Particle L. 111-1 peuvent adbérer & une sssociation syndieale
de gestion foresti pour leurs fonds gul ne sont pas suscep-
tibles d'#tre soumis an régime forestier. Pour les fonds soumis
au régime forestier, elles ne le peuvent gu'a la condition que
tous les Bulres propriétalres adhérents aient déjd confié oy
confient Ia gestion de leurs bols 3 Poffice pational des foréts
wux termes de contrats conelus on applicetion. de article L. 2248,
Dans ce cas, la durés et l'objet de l'association doivent concerder
aver ceux desdits contrats, Les missions se rapportant 3 l'ohiet
de I'sssociation sont assurées par U'office national des forés,

« Art, L. 2472 — U'autorilé administrative peat, dans un
périméire arrété par ses soins et couvrant toui ou partis du
territoire d'une méme commune ou de communes limitrophes,
réunir les propriélaires intéressés en pssociation syndieale de
gestion forestiére autorisée sl les conditions suivantes sont
réalisées ©

¢ 1" Lo moitié au moins des propriétaires intéressés repré-
sentanl les deux tiers au moins de Ia surface des terrains ou les
deux tiers au moins des propriétaires intéressés représentant la
moitié au moins de ls surfsce des terraing adhdrent 4 associa.
tion, expréssément on implicitement, dans les condithons prévoes
a lartiele 11 de la loi du 21 juin 1885

« 2* Les propriftaires doni les fordéls sont susceptibies d'déire
dotées chacune d'un plan simple de gestion ont expressément
acceplé d'adhérver & 1'pssociation ;

¢« 3 La societé d'sménagement foncier et d’établissement rural
ou un propriétaire de terrains gitués dans le périmétre ou
lassociation syndicale elle-méme ou, a défaud, un tiers prend
l'engagement d'acgnérir les biens susceptibles d'élre délaissés en
application de larticle L. 2474 ;

% 4" L'ensemble des terrains forestiers inclus dans le périmétre
constitze une unitdé de geslion forestitre de natlure & faire
I'objet dun plan simple de gestion en application de Vard
cle I, 2221, ©

« Touwtefois, par dérogatlon au 17 ci-dessus, dans un périméire
d'zaménagement foncier sgricole ot forestier ordé en application
du 4* de Varticle 521 du ecode rural, dans pn périmétre d'amé-
nagement foncier forestier au sens de article L. 512-1 du code
foresticr ainsi gue dans lea périmétres ou zones crées en appli-
cation des dispositions des 2¢ et 3* de V'article 52-1 du code rural,
ia condition énoncée au 1° du présent article est remplacée par
Vadhésion de la moitié av moins des iétaires, représentant
1a moitiéd sy moing de la surfzce totale de terrains inclus dans
oo périmétre,

« Art. L. 247-3. — En vue de faciliter la détermination des
bases d'aprés lesguelles les dépenses el los recetfes de V'dsso-
piation autorizée seromt réparties enire ses membres, Pauloriié
administrative peut fixer une période gui ne spuralt excéder
guinze mojs pendant laguelle sont interdites ou soumises &
autorisation les opdrations de nature a modifier la valeur des
hien compris dans le périméire de association.

¢ Lez peines prévies au premier alinéa de Parficle L. 2233
sont applicables sux coopes effectnées en infraction aux dispe-
gitions du présent article. -

« Art, L. 2474, — Les propriétaires de parcelles comprises
danz le périmétre d'une associgtion syndicile de gestion fores
giére autorisée gui ne peuvent Etre considérés comme ayant
donné leur adhésion & 1associstion peuvent, dang un délai de
Lrols mols & partic de la publication de antorisation adminis-
trative, délaisser leurs Immeubles. A défaut d'seccord amiable,
Vindemnité ext fixée comme en matiére d'expropristion,

& Arf. L. 247-5. — Le plan simple de gestiom présentd par
Iassociation dolt recevoir 'accord de [“assembleés  générale,
statuant dane les conditfons de majorité requises pour 53
constitution.

e Ark L. 249.5. — Pang le cas of s'exercent, dsng le pérl
métre d'une association syndicsls de geslion forestiére autorigée,
des droits d'usage ou d'exploitation incompatibles avec Ja reali-
sation de I'un ou de I'autre de ses objectifs, Massoviation peul
i défant daccord amishle, demander an tribunal d'instance uneg
modifieation des modalités d'exercice de ces droits, notamment
teur localisation dans une partle du périmétre ou sor des
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terraing qu'elle a meguis 4 Uextérleur de ce périmédtre. La
tribunal alloue, 811 ¥ a liew, des Indemmilés compensatrices, Les
dispositions du présent article soni appliesbles aux servitudes de
droit privé.

« Art, L, 2479. — Une associstion syndicale de gestlon
forestiore autorisée peat adhérer 3 une socletd coppérative ayant
gyec elle un objel commun, comme membre 558 apoperaieur,
pour Volablissement du plan simple de gestion, Pexploitation et
Ia commercialisation des produits forestlers ef, d'une maniére
gluérale, pour toute tiche domt Pexécution ne veldve pas duo
régime des marchés publics, »

M. Goulet a présentd un amendement, n' 283, ainsi rédigé - -

¢ Bupprimer I'article 11, »
La patole est & M. Goulet.

M. Daniel Gowlet. Monsieur le minigtre, supprimer ["article 11
serait peut-étre wne solution de facilité. Aussi commencerakje
par vous Interroger sur plusienrs points gui restent obscurs a
mes yeux.

Ainsi, 11 est dit, au trofsiéme allnéa de l'ariicls @ « Ces sszso0-
cistions syndicales sont libres ou autorizées. » Par qui sont-clles
putorizées * Y p-til, 14 encore, une sotorité administrative rigide
et dont oo peul eraindre le caraciére contraignant?

I est dit également gue ces assochations « peuvent, 3 titre
accessolre, autoriser ou réaliser des équipements 4 des flns
nl Forestidres ni pastorales..». Lesgnelles ? On peut tout fma-
giner |

Ensulte, e paragraphe 2° du texte proposé pour l'article L. 247.2
du code forestier vise ie cas ol « les propriétalres dont les foréts
sont suseeptibles d'étre dotées chacune d'un plan simple de
Egtiun ont expressément accepté d'adhérer a 1'associatien ; s,

foréts en guestion sont celles dont la superficie est sapé-
rienre & 25 hectares. Qu'en est-il des plus petites 7 Ne vit-on
pas les sacrifier aux plus grandes 7 ’

Enfin, le texte proposé pour Particle L. 2474 du code [ores-
Her prévoit que «les propriétaires de %:meﬂes comprises dans
le périmétre d'une association syndicale de gestion forestiére
autorizée qui ne peovent étre eonsidérdés comme ayant donng
leur adhésfon 4 Tassovintion penvent, danz un diélal de trois
mois 4 partic de la publication de l'autorisation sdministrative.
délaisser lours Immeubles ». Qulest-ce gue cela veut dire?

M. le président. Quel est l'amis de la commission sur Pamen-
dement n® 283 7

M. Roger Durowre, ropporteur. Hejet!
M. le président. Quel est Pavis du Gouvernement ?

M. le ministre chargé de Vagricultre ot de la fordt, Lao
Gouvernement est, bien entendu, défavorable 4 lamendement,
mais, puisque M. Goulet m's interragé cowrtoisement, je Iai
répondrai de méme,

M. Daniel Gowlet, Voire réponse me permettra,
ment, de retiref moa amendement |

M. le ministre de I'agriculture of de la Forét. Monsieur Goulet,
les mzgocintions syndicales autorisdes existent depunis 1865, dans
le domsaine agricolé en particolier,

De fuoi s'agit-il 7

Une majorité quelifiée de propriéiaires — en l'occorrence, une
majoritd des deux tiers qul, dans certains ess, peul étre ahbais
Fé8 — souhaite se regrouper pour faire quelause chiose, gérer,
en la circonstance. Face & elle, une minorilé de propridtaires,
un ou denx, ne veut pas du regroupement e sont alors les
propriétaives eux-mémes qui sollicitent l'intervention de 1'Etat
par Je truchement du préfet, et c'est parce gu'il est requis par
une majorité de propriélaires privés gue le préfet délimite le
périmétre de Massociation svndicale autorisée, laguelle devient
un etablissement public dont les réples de pestiom sont par-
faitement endifides.

Limportant, c'est que nous spmmes en  présence  dune
démarche -des propriétaires vers I'Bfat. Co dernler n'infervient
qu's lenr demande et non pas de lui-m&me.

Vous m'avez ensulte interrogé sur le délalssement préva A
Varticle L. 2474 [ sopére & l'intérieur de ['association lors-
fua'un des propriftaires minoritaires gui n'entend paz du tout
entrer daps l%association décide de vendre spn blen, Les antres

priétaires gont slovs tenus de le lui achoter. 8i vous dtes

local, vous saver sand doate que o'ost également 'objet
de 'assoclation foneiére urbaine,

evenimalles

M. le président. Maintenez-vous volre smendement, monsieur
Goulet 7

M. Danfel Goulet, Je l¢ retire, monsieur le président,
M. le président. L'amendemenl n*® 283 ast retird,

Arriers L. 247-1 pU CODE FORESTIER

M. le présidant. MM. Micaux, Févre, Lestas, Desanlis, Bégault,
Proriol, Kerguéris, Adrien Durand et les membres du groupe
Union pour la démocratie frangalse ont présenté un amende-
ment, 1" 47, ainzi redigé :

«Dans Is premier alinéa du lexte proposd pour [ar-
ticle L. 2471 du code forestier, aprés les mots ! «il peut
étre crédé s, insérer les mots : ¢ des sociétés privées, des
sociétés eoapératives ou s,

La parole est & M. Adrien Durand,

M. Adrien Durand, Les sociélés privées, les sociélés coopé-
ratives alnsi gue les groupements forestiers ef les soeldétés mi-
tuelles sonl d'une gestion besucoup plus souple que les associa-
ifoms ;ggiﬂlﬂ de gestion forestiére, gu'elles soient libres ou
gutori

M. le président. Quel est ['svis de Ia commission ?

M. Roger Durours, rapporteur. Lo commission a rejetd est
amendamant,

M. le président. Quel est I'avis du Gouvernement ?

M. iz ministre chargé de Vagriculture ot de la forét. Défa
vorable, L'article 11 firaite des associstions syndicales. Les
coopératives relévent de Particls 12, qui vise les proupements
de producteurs,

M. le président. Je mets aux volx amendement n” 47
(L'wmendement a'vst pas adopid.)

M. le président. M. Duroure, rapperleur, § prézenté un amende-
ment, n* 169, ainsi rédigé ;
«An début du deuxidme alinéa du texte proposé pour
I'grticte L. 247-1 du code forestier, aprés lez mots @ ¢ elles
rogroipent s, substifoer au mot - & gs # lo mot @ e dess,

La parole gst 8 M. le rgpportoar.

M. Roger Duroure, rapporteiur. 11 s'aglt de souligner gue sculs
iﬁ:c proprigtaires qui le souhaitent adhéreat aux associztions
ag,

M. le président. Quel est l'avia du Gauvernement ¥

M. le ministre charge de Vagriculiure et de la forgt, Favo-
raile !

M. le président. Je mels pux veix amendement n” 168,
{L'amendement est adopléd.)

M. le président. MM, Micaux, Févre, Lestas, Desanlis, Bégault,
Proriol, Kergudris, Adrien Durand et les membros du groupe
Union pour la démocratie francaise ont présenté un amenda-
ment, n® 48, ainsi rédigé :

«A la fin de la premifre phrase du trolsléme alinéa
do texts proposd pour Usrticle L. 2471 du code forestier,
supprimer los mots | «ou autorisfies s

L& paroie est 4 M. Gengenwin.

M. Germain Gengenwin. Les assoclalions doivent unigquement
#re libres. Les pasociations aatorisées seront des organismes
lourds car elics mettent en jeu la machine administrative, Il ¥
2 13 une perspective de mainmize étatigue.

Cet ensemble eat contradictoire avec une gestion digne de
ra pom.

M. le président. Quel est I'avis de Ja commission ?

M. Roger Durocure, ropportetr, La commission a rejeté cet
amendemenl, et je me dois de donner guelques explications,

Il est inexact gue les assoclations auborisées solent tellement
Iourdes, Dans mon département, neus avone la pratique de
telles associations. Je peux témoigner gu'slies sont entiérement
entre Jes mains des propriéteires. Ellag ont wn bureau, un
président, Toutes les déclsions sool proposées et prises enire
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les propriétaives. Limetorllé préfectiorale n'intervient absolument
p Le senl fonctionpaire qui jouwe un role, clest le percep-

. trésorier de Dassoclation, [ ne fixe pas leg coliszations:
eles sont arrétées par lassemblée elle-méme. I en va winsi,

r excmple, pour les associstions syndicales de défense des

conlre bes incendies
Toua les acles réalisés par les associations le somt d'une
manlére totalement libre. Elles ont méme ko lbertd de prélever
des cotlzations extrémement réduftes. Le percepteur ggﬂa_ﬂ acke,
et cela facilite la rentrée des colisathons librement décidées par
leg propriétaires eux-memes,

M. Adrien Durand, Ce m'est pas l'avis de tout le mondes!
M. le président. el ozt l'avis du Gouverngmenl?

M. le ministre c'hargi de Pagriculiure et de la fqr'i-_i‘. Diéfavo-
rable, Je me suis suffisamment expligeé sur 1'association syrndi-
cale amteriste pour me pas avoeir 4y Tevendr

M. le président. La parole est & M. Micani

M. Plerre Micaux., Je sals que nous ne parviendrons ni & nous
compreadre nl & nous convainere, En conséguente, pour faire
gagner di temps 4 PAssemblée, je vous propose, monsieur le
président, de faire l'impasse sur les amendements ultérieurs ol
il sera question d'associations autorisées

M. Reger Duroure, ropportewr.. Je wius en remerche.

M. le président. Je mels aux voix l'amendement o 48,
{Lamendement n'est pas aodoptd.)

M. le président. M. Duronre, rapporieur, o présenté un pmen:
dement, n® 170, ainsi libelld :

« Rédiger ainsl le cinguitame &linfa du texte proposs
pour I'article L. 247-1 du code feresiler:

+ Elies peuvent fgalement mssurer tout ou partie de la
gestion des foréts des propriétés gu'elles réunjssent: ira-
vanx de boisement et de sylvicullure, réalisation el entretien
d'équipements, exploitation et mise en marché des prodults
forestiers: Elles peuvent, en eulre, sssurer des fravaux
d'éguipemnent pastoral et donner & badl les terraing pastoraux
inclus dang les périmitres de ces proprictéds: »

La parole est & 3. [e rapporteur.

M. Roger Dureure, rapporiewr. Cet amendement est d'ondre
rédactipanel.

M. le président, Quel ost 'uvis du Gouvernement?

M. leé ministre chargé de I'agriculture of de la Forét. Avis
favorable !

M. 18 président. Je mets gux voix "amendement n° 170
(L'amendement est adopte,)

M. le président. Les amendements n®™ 50, 51 et 52 de
M. Micaux devienment sans objet
MM, Micaux, Févre, Lestas, Desanlis, Bégault, Proriol, Kergug.
ris, Adrien Durand ef ez membres du groupe Union Dour la
démoporatie franpaise ont prézenté un amendemend, n" 53, ains
rédigé
« Supprimer I'svant-dernier alinés duo texte proposé pour
V'article L. 2471 du code [orestier. =

La parple est & M, Micaux.
" M. Pierre Micavx. Les associations telles qu'elles sent congues
par Be projet ont de wiritables tentdcules.

Mziz je ne m'sttarderai pas sur cet amendement, puisgue nous
spmmes copvenus de faire 1"impagse,

M. le président. Quel pal Iavis de la commission 7

M. Roger Duroure, rapportewr. La commission a repoussé oel
amendement, car i]‘éprj'.remit les propriftaires qui s2-sont regrou-
pés de la possibilité de réaliser des équipements d'acouedl, alors
gue l'une des fonctions unanimement reconnue & la forél est
d'étra un lien de loizirs et de détente,

M. le président. Quel est 'avia du Gouvernement 7

M. I8 ministre’ chargé de lagriculture ef de ls fordf. Avis
défavorable ! .

M. le président. Je mets sux voix Uamendement n® 53,
{L'amendement west pos gdoptd.)

M. 1o président. MM. Vulllaume, Robert Galley, André, Bap
nier, Bergelin, Cointat, Guasduff, Goulet, Raynal, Séguin, Weisen.
horn et les membres du groupe du rassamblement pour 1a
Eﬁlﬂ:&que ef apparentés ont présenté un amendement, n* 253,

; il

« Dens I'avént-dernier alinéa do texte proposé pour 1'arki.
cle L. 2471 du code forestier, suhsiituer an mot; -‘mu:;l,
soire », les mots ;- ¢ exceptionnel, aprés auterization préaiahla
du représentant de VElst dans le département =,

La parale est & M. Vuillaume,

M. Roland Vuillaume. Je propose, par mon smendement, da
remplacer dans l'avant-dernier alinda de larticle L. 271 Ja
mot « accessoire s par les mots < excoptionnel, eprés autorization
préalable du représentant de I'Etal dans le département s,

Je suls fout & fait disposé & refirer mon amendement, mais
Yaimerais qw'on me précise ce qu'il faut entendre par la phrage ;
« Lea aszocistions syndicales peuvent, #i titre accessolre, auig.

wriser ou réaliser des equipements @ des [ns ni forestidres nf
pastorales & condilion gu'ils soient de nature 4 contribuer ag

3

mainficn de Ia vie rurale.s En Voccurrence, que signifient

plus préclsément Ies mots ; «§ titre accessoire s T

M. le président. Quel est Pavis de ln commission sur 'imen-
dement 7

M. Roger Durours, rapporteur. La commizsion n'a pas examind
cet amendement, qui m'élonne quelque peun. -

Il préveit un systéme d'autorisation préalable par le repré-
sentznt de I'Etal dans le département pour une opération gul
peut éire secondaire. J'y suls personnellement hostile,

Quant au mot + sccessoire 5, il signifie gue los regroupements
ne sont pas constiluds pour réaliser 4 titre prineipal de tels
eguipements,

M. Roland WVwillaume. Je retive mon amendement,

M. lo président. L'amendement n® 253 est retivé.

MM. Maisonnst, Combastell, Scury et les membres du upe
communiste ont présenté un amendement, n® 2423, zinsi rédige:
« Au sixiéme slinéa du texte proposé pour Fartiele L. 247.]

du code forestier, apris les mots: « des dquipements », Ipsé-

ror les mots: «B but non lucratif on & woeation sociale s,

La parole est 4 M. Combasteil,

M. Jean Combasteil. 51 vous le permettes, monsieur le prési-
dent, je défendrai en méme temps l'smeéndement n" 243, gqul
gera prochainement appelé en discussion,

En effet, les amendements n® 242 et 243 sont lids

Nous pouhpitons éviter que le texle pulsse éire contourné
par une ioterpritation laxiste de 1a définition.

En effet, certzsines dispositions de alinés, par exemple les
expressions : « & titre accessoire » ou ! « contribuer an maintien de
la vie rurale», constituent déjd des confraintes. Mzis nous ne
les estimons pas sufflsantes, Un hitel de luxe au miliey d'voe
forét de cent hectares n'estdl pas accessoira, par rapport a la
définition de M. le rappartéur, et ne contribue-t-il pas & Ia vie
rurale ¥ On pout également imaginer Ie lotizsement en égquipe-
ments haut de gamme.

C'est pourgquol nous gothaitons que la notion d'équipement
soll précisés. )

Nous ne somines pas pour la « forét sanctuaire ». Au conlralre,
noug souhnitons qu'elle puizze remplir ses fonctions soclales.
Clest pourquol noys admettens la eonstruction d'éeuipements &
vocation sociale ou correspondant & des activités & but non

lucratif. En revanche, nous voulons étre afirs gue la fordt, gul

e5t un bien de tous, ne pourra pas éire agcaparée par une potite

minocité,

Par ailleurs, nous sommes d'avis de laizser la geetion de ces
équipements fout 3 fait ouverte. Iz peuvent étre trés divers.
Dians certning cas, lea associations seront les mieux placées pour

les pérer; dans d'aufres, elles suronl intérét & les confier 4 des @

ters,

Elles dolvent pouvolr apprécier cette opporiumité

L'amendement n* 171 nous donne pour partie satisfaction,
mais ne nous semble pas guffisamt. Ainsl avonsnous dépos
ces denx amendements goi léveraient toute ambipuité et évite
ralent la spéeulation.

M. le président, Quel est l'avis de la commission ?
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M. Reger Duroure, ropporieur. L'amendement n® 242 pénslize
les propriétaires qui ont fait un effort de festmn par rapport
aux propriétaires individoels, Je ne peux 1accepter.

Cela iraif & Pencontre de Pesprit du projet.
M. le président. Qual est I'avis du Gouvernement

M. le ministre chargé de I'agriculture ef de la forét. Le Gou.
vornoment émet un avis défavorable pour ies mémes raisons
que M. le rapporteur. I seraif amarmal que le droit du pro-
prigtaire adherant & une sssociation Eyndicale soil limité par
rapport b celui qui raste isolé

M. le président, Je mets aux voix lamendement n® 242
(L'amendement n'agt pas adopté.)

M. le président. M, Stazsi a présenté nn amendement, n" 54,
ainsl redigé :

« Dans [l'avanl-dernier alinéa du texte proposé pour
I'artiele L. 2471 du code forestier, aprés le mot - = équipe-
maents s, Insérer les mots : 2 légers, compatibles avee leg
bgullibres naturels, .

La parole eat & M Gangonwin, poir soulenlr cel amendement.

M. Germain Gengenwin. Cet amendemenl vise & assurer gue
Ia dérogation prévue & cet sliném ne sera pas préjudiciable an
maintien des égquilibres biologigues ef & la gualité de la vie

En gffet, la rédaction proposée pour eel alinda est {elle gu'elle
risque de permettre la réalizstion d'éguipements Iourds n'avant
pas leur place 2n milien natural.

Il convient, au contrhire, de favoriser des &quipements Iégers
servant i I'apimation du mifien rural dans le respect des équi-
libres naturafs.

M. le président. Que! est l'avis de la commission ?

M. Roger Dursure, rapporfeny, La cammission rijotd’ nut
amendement, d'une part, pour les raisons gue jai dé;h axpa&e-ea
et, dauire part, parce quw'il parait difficile de définir les « équi-
pements légers s et de déterminer ceux qui seront = compatibles
aver Tes éguilibres faturels »,

Je. serais asser d'accord sur le pringipe, mals je wvois mal
quelle pourrait étre "application coneréte de cet amendement.

M. le président. Quel est 'avis du Gouvernement T

de l'agriculture et de la forét. e Gou-
avorable 4 cet amendement

M. le ministre ch
vernement n'cst pas

M. le président, Jo mets aux veix Uamendemont n* 64
(L'omendement n'est pas adopté.)

M. le prasident, Je suiz saisi de deux smendements, n* 243
et 171, pouvant etre soumis & une discussion commune.

L'amendement n® 243, présentd par MM. Combasteil, Soury,
Maisonnat et les membres du gejupe communiste, est pinst
rédige

« A la fin du asixiéme alinés du texte :E;'npﬂsn’: pour ['article
L, 2471 du code forestier, supprimer les mots | ¢ oL gue
lnur gestion zoit confiée 3 des tiers »

; e 3mendemenl a* 171, présenté par M. Duroure, rapporteur,
est ainsi rédigd

¢Ala H.u de lavani-dernier allnéa du texte proposé
pour Particle L. 247-1 du code furestrer. aprés les mots o
#vie rurale ets, insérer les mots ¢ e, dans le eas d'une
association autnrisl’:i:. *,

Monslewr Combastell, puigje considérer que vous aver déjd
soutenu voire amendement n” 2437

M. Jean Combaskeil, Oul, monsieur le prégident,

M. le président. Dans ce cas, ly parole ezt & M. le ragpuri.eur,
pour soutenir l'amendemant n* 171 et pour donner l'avis de
la commission sur 'amendement o' 243,

M. Rager Duroure, repporizur, [lamendement n® 171 tend a
Limiter la disposltion en vertu dé laquelle [a geston des équipe-
ments visés est confide & des tiers aux seules assnclations auto-
rigbeg. A ces derniéres, gui sont des établissements publics, des
dizpositions I&gislatives interdisent deja de gérer elles-mames,
Mais pour les associalions libres, la commission ne voit pas
Popportunité de maintemir cette réserve.
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Dang ces conditions, nous proposons quoe la fin de ['alinéa
aoit modifié de la fican suivante @ « quiils solenl de nature A
contribuer au maintien de la vie rorale ef, dans e cas d'une
asgociation sutorizée, que leur gestion soit confiée 4 des tiers s

Sur l'smendement n* 243, ["avis de la commission est défa.
vatable.

M. le président. Quel est avis do Gouvernement 7

M. le ministre chargé de Vagriculture of de la fordt. Favorable

& l'amendement n™ 171 eb défavorzble & U'amendement n* 243
M. le président. Je mets aux voix Pamendement n* 243,
(L'omendement w'est pas adopté)

M. lo prasident. Je mets awt voix Famendement n® 171,

(Lramendemeant et adopié.)

M. lo président. MM, Micaux, Févre,
Proriol, Kergueris, Adrien Durdnd et
Unian pour la démocrstie frangaize ont
o™ 55 ainsi rédigé

«Supprimer le dernier alinda du texbte proposé pour
Particle L. 2471 du code forestier. »

La parole est & M. Micaux

Leslas, Desanlis, Bézault,
les membres du groupe
présentd un amendement

M. Pierre Micavx. Il y aursif ey beaucoup & dire.

Mais, momzisur le président, eans voulolr wous donner de
conseils, je pense qu'on pourraif passer aux ameéndements
suivants. En effet, U'amendement n* 172 de la commission
nous donmera en grande partic satisfaction st nﬂus n'aurans plus
grand-chose 4 ajouter, -

M, Ia prézident. Monsieur Micsux, doisje aun.siﬂérer qlle VoLus
aver retiré Vamendement n* 557

M. Pierre Micaux, Non.,. maonsieur le président, parce que
Pamendement n° 172 laisse subsister la premidre phrase du
derpier alinda. Or, nous considérons que Uenvergure des usso-
ciationg, des groupamnuts de propriétaires, des coopérafives,
ete. est suffizanle en [Pdtal sctusl des choses

Je répéte gue la suppression, probable pulsgo'elle est proposée
par la commission, des trois Eerniérﬂa phrases nots donnera
partisllemant satisfaction, mais 'amendement n* 55 est maln-
tenu.

M. la président. Ghiel est l'avis de Ia commission T
M. Roger Duroure, rapporieur. Défavorshle !
M. le président. Que! st 'avis du Gouvernement 7

M. le ministre chargé de l'agricuiture et de la forét, Défa-
vorahle |

M. le président. Je mets aux voix 'amendement n® 55.

(Lamendement n'est pas adopid.)

M. le président. MM. Micaux, Feévre, Lestas, Desanliz, Bégault,
Prorial, Kerguéris, Adrien Durand &t les membres do groupe

Union pour la démoeratie frangalss ont présenté un amende-
ment, n* 3@, ainsi lbellé :

« Rédiger ainsl la premifre phrase du dernier alinéa
du texte proposé peur Farticls L. 2471 du cods forestier:

¢ Les personnes morales et physigues peovent  faire
partia d'une seeiéléd privée, d'une soctétd coopérative on
adhérer 4 wne assoclation syndicale dont le but est la
gestion forestidére. »

La parole est 3 M. Micaux
M. Plerre Micaux L'amendement est soubenu
M, lo président, Quel est I'aviz de la commission ?

M. Rogar Duroure, rapportewr. La commission a rejeté cet
amendement.

M. le président. Quel ést ['avis du Gonvernement 7

M. le ministre chargé de "agriculture et de la forét. Dafavo-
rable |

M. le président, Je mets aux veix amendeément n° 56,

(L'amendement n'est pas adople.)
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M. lo_président. Je zuls saisi de trois amendements, n® 172,
% corrigé et 57 corcigé, pouvant #re soumis B nne dis¢ossion
D ITLIND 0 The,

Les amendements o™ 172 et 3 corrigd sont identigues.

Lfamendement n* 172 est présenté par M, Duroure, rapporicur
et M. Jean-Louis Matson | lamendement n* 3 corrigé est présentd
par M. Jean-Louis Magson.

Ces amendements sont ainsi rédigés :

« Supprimer les lrois derniéres phrases du dernler ali-
néa du texle propozé pour l'sriicle L, 247-1 du code fores
tier. »

L'amendement n” 57 corrigé, présenté par MM, Micaux, Févre,
Lestas, Desanlis, Béganlt, Proriol, Kergoéris, Adrien Durand et
les membres du groupe Unlon peur la démocratie [tangaise, est
aingi rédigé : 3

= Supprimeér la deuxitme phrase du dernler alinéa do
texte proposé pour article L, 2471 du code forestier. s

La parole est @ M. le rapporteur; pour soutenir I'amendement
n" 172

M. Roger Duroure, rapportewr. La commission propose de
supprimer ces trois derniéres phrases du fexte proposé pour
Partiele L. 247-1, gui prévoient [a possibilité de regrouper dans
une méme associatlon une superiicie communale soumise i an
régime Eorestier et des propriélés privées & condition que ces

ropriétés privées soumettent lear gestiom & Foffice national
iea foréts en application de Ia lod Audiffred de 1913

Il est apparu & Ja eommiszsion qu'une lelle disposition pou-
valt avoir un caractére de défi & V'égard des propriftaires Erl‘?éﬁi
Persuadée que pou de propriétaires sersient disposis Bl
meltre Ieur fonds, danz ces comditions, & la gestion de office
national des foréts, elle a considéré que P'avaniage gue pourrait
prizenter la eonstitution, el ou la, de quelques associations
syndicales enire deg propriétaires privés et des communes ne
contrebatancerait pag, tant s'en faul, Vinconvenient gue repre-
genterait ce défi & [a propriéié forestidre,

M. lo président, La parole est & M. Vuillaume, pour soitenir
I'amendement n® § corrigd

M. Roland Vwuillaume. Cet amendement est identique su pré
cédent,

M. la président. La parole est & M Micaux, pour seltenir
Tameandement n" 57 corrige.

M. Pierre Micawx, Etant donné gue la deuxiéme phrase de
Palinéa en guestion disparaifra si Pamendement n® 172 est
adopts, je retire 1'smendement n* b7 corrigé.

M. le président. ['amendement n® 57 corrigé est retiré .

Je mels aux veix par un' seul vobs les smendements n*' 172
et § eorrigé.
(Ceg. amendemants sont adoptes.)

M, le président. La suite de la discussion est renvoyée 4 une
prochaine séanee,

s
DEPOT DE RAPPORTS

M. le président. J'al recu de M. Georges Le Baill un rapporl,
fait au nmom de Ja commission de la Em&untinh et des échanges,
sur le projel de loi, modifié par le Sénal, relatif & l'urbanisme
au volsinage des aerodromes ainsl gua la prévention eof & la
réparation des nuisances dues-au brolt des aéronefs (n® 26407,

Le rapport sera imprimé soms le numéro 2668 st distribué,

Jai regn de M. Alaim Richard un rapport. fali ap nom de la
commission des lois constitulionnelles, de la léglelation et de
l'administration géndrale de la République, sur le projet de loi,
adopié aver modifications par le Sénai en deuxiéma lecture, amé-
Horont information des assurés ef la transparence des contrats
d'azsurance vie et de capitalisation (n* 2611).

‘Le rapport sera imprimé sous lé numéro 2670 et distribné

Fal recn de M. Benéd Rouguol un eapport, falt au nom de la
eormission des lols constitutionnelles, de la législation et de
Padministration générale de la Républigue, sur le projet de lai,
modifie par le Sénai, relatif an statut de Parchipel de Saint-
Pierre-et-Miquelon (n® 2850).

Le rapport sera imprimé sous le numére 2671 et distribué.

Jal regu de M. Jesn-Plorre Fourré un rapport, fait au nom de
la commission des alfaires élrangéres, sur le projet de loi autg.
rigant l'spprobation d'un accerd pour Iy miss en plaps d'up
résenlt eurapeen experimental de stations océanigues (Cost 43)
lensemble trols annexes) (n* 24723,

Le rapporl sera imprimé sous ke numéro 26872 et distribus,

J'ai reco de Mme Lydiz Dupuy un rapporl, fait au nom de Jg
commission des affaires étrangéres, sur le projet de loi autori.
eanl Tapprobation d'une convention entre le Gouvernement de
la République frangmise et le Gouvernement du Hoyiume de
Thailande sur la coopération en matiére d'exécution des condam
nalions pénales (n® 2588).

Le rapport seras Imprimé sous le suméro 2673 ef diztribud,

Tai regu de M. Franceis Loncle un rapport, fnit au nom de 1a
commigsion des affaires étrangéres, sur le projel de loi autorisant
I'approbation d'une convention de delimitation maritime entre le
Gouvernement de In République frangaise et le Gouvernement
de Son Altesse Sérénissime le prince de Monaco (ensemble ups
annexe) (n* 25240,

L& rapport sera imprimé sous le numéro 26874 et distribas,

J'al regn de M. Raymond Julien un rapport, fait au pom de Ja
commizsion des affaires étrangdéres, sur Ie projet de loi sutorisent
l'arpi‘ubaliﬂn d'une convention pour la protection ef la mise en
valeur du milien marin dang la région des Caraibes (ensemble
une annexe) ef de son protocole TelatHl & In coopération en
matiere de lutte contre les déversements d'hydrocarbores dans
la région des Caraihos (ensemble une annexa) (n® 2564). ;

Le rapport sera imprimé sous le numére 2675 et distribué,

J'al regu de M. Théo Vial-Massai un rapport, fait su nom de la
eommiszion des affaires étrangéres, sur le projet de lod sutorisant
U'approbation d'un protocole sur les priviléges ot Immunités de
'organieation internationale de télécommunications maritimes
par satellites (Inmarsat) {n" 2587).

L rapport sera imprimé sous le numérn 2676 et distriboe,

. -
DEPOT D'UN RAPPORT D'INFORMATION

M. le président. Jai requ de M. Charles Josselin un rapport
d'information établi s noin de la délégation de 1'Assemblée
nationale pour les Communautés ewropéennes instituée par la
loi n® T9-564 du 6 juillet 1679,

Le rapport d'informalion sers imprimé sous le numére 2677
et distribué.

A _
ORDRE DU JOUR

M. le présidant. Anjourd'hei, & neuf heures trente, promiére
stance publique :

Questions orales sons débat.

Question n® 803, — M. Framgois Grussenmeyer attire I'atten-
tion de M. le ministre de Pédconomie, des finances el du budget
sur la situation fiscale intolérable dans laguelle se trouve un
grang mombre de travailleurs frontaliers, en pargiculier du nord
de I'Alsace, domiciliés en dehors de la « zone frontalidre s, Il
lui rappelle gue la zone frontalidve constilue ung rome de
riférence — petuellement fixee 4 20 Eilométres & Dintérieor
du pays d'origine — el donné aux intéresséz le statod de
travailleur fromtalier. La délimitation de ia zone sctueHe n'est
plus adeptée aux moyens de transport et da  déplacement
mopderne: qui perméttent & un trovailleur frontalier de faire
bien plus de 40 kilomélres aller et retour par jour jusqu'd
I fromtiére poar rejoindre son poste de travail i elie est dos
lora trop restrietive dans son applieation. 11 sfavérs ainsi gue
plusieurs ceniaines de travailleurs Irontaliers domlcilies hors
de la zone indiguent cependant au fise framcais ume résidence
d'un parent ou d'un aml & Pintéricor de la zome, Il semblerait
gu'il y ait eu tolérance de la part des services fiscaux allemands.

wjourd'hui, cependant, les Allemands oni déeidé d'appliguer
les régloments ol visnment & 1o charge en  réclpmant dos
cappels  d'impdis  inconsldérés 4 des travailleurs fronteliers
frangaia ayant régulierement payé leurs impdts sur le revend
au fige franeais. Le 27 novembre 1881, & ceita tribune, il posait
deja le probléme du statut flseal des travailleurs frontaliers.
Le Premier miniztre et le mifisire de économie el des [inances
ont étd informés régulidrement de l'évolution de cette situation.
I Ini demande en conséquence de bien voofoir lui faire connaitre
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leg mesures conservatoires pouvaat étre prises dans les meil-
leurs délais pour les iravaillenrs frontaliers concernds, ainsl
que celles relatives & la redéfinition compléte de la ootion de
gone frootalidre dans le cadre d'une nécessaire renégociation
de l'avticle 13 de la convention fiscale france-allemande du
21 juillet 1859, afin de garaniir aux intéressés Ie paiement de
lewrs impdts on Fraove, 14 o0 ils résident effectivement. ’

Question n* 819 — M. Parfait Jans attire Usttention de
M Je minisire de [P'économie, des finances et du budget sur
la fait aue le consell municipal de Levallois-Perret (Hatls-de-
Seine) s fté informé par le maire de la prochaine eréation
wune sockdié d'Gconomie mixte gui aura la Hiche de réaliser
un fronl de Seine sur lactuelle 2one industrielle, sur lagoelle
gont implantéez plusieurs dizaines d'entreprises, petites et
grandss, concernant plus de 10000 salariés. Une zong d'amé
nagement coneertd sera eréde pour donner & la ageietd d'éco-
nomie mixte la pogsibilité do saisie les terrains lors du départ
des entreprises, et aussi pour les ‘ineiteér au départ, I sagit
d'one vérilahle agression contre les emplois industriels ; une
destruction du savolrfaire de touy ces salariés, techniclens,
Ingénieurs ot cadres. Selon information apportée par le maire
de cetts commune, deux sociétés mationalisées, I'U. AL P. el la
B.N.P., deviendraient les principaux actionnuires de la ville
dans cetle opération = disparition do tissu induosirie] de Leyal-
loisPerret», e gul ne semble pas correspondre aux mizsions
aotuelles du setteur nationalisé. C'est poubguod il interroga
M, le ministre de [Féconomie, des finmanees et du budget sur
cet engagement de I'U A P, et de la B.N. P, Il lui demande
§'i] potse gue ces deux enlreprizes nationalizdes apissent confor-
miment aux missions qui lewr sont confides of, si oui, pourguod
leur a-t-on confié une teile migsion contraire &ux intéréls de

la Prance, de la reégion Hede-France et de [a commune. I1 lui

demande également i Laction de ces dewx entreprises mationa-
lisfes g’inspire bien de la priorité nationale gui serait accordée
par le Gouvernement & la question de 1'amplod.

Quektion n® 821, — M. Jean-Marie Daillet demande 3 M, le
minigtre de l'économie, des fingnces et du budget guelles
sont ses intentions guant au sort de la Soclété dtaide technigue
of de coopération (8. A T. C), menacée de disparition alors
méme gu'elle a8 remdu des services irremplacabies en  tant
winstrument technique de mise en valeur de Ja politigue
rancaise de coopéralion sgricebe avee la lers meonde.

Question n* 822 — M. Jean Pedziat aitire l'attention de
M le ministre de la défense sur le probléme suivant | en mars
dernjer, trente-nouf soddats du régiment de la Lande d°Ouwée,
en Ille-ef-Vilaine, ont été maintenus pendant vingt-deux heures
au ‘garde-i-vous, sous la surveiliance continue de sovs-officiecs.
Trois scldats aprés ces sévices, ont été hospitalizés, I sembla
gu'mi-deld de cet incident regrettable el indigne de nolre armée
se pose le probléme de la participation active des cadres a la
démmmt-_in&nn aun Bein des umités telle guelle est souhaitée
par le Gouvernement depuis mai 1981, Une nation moderne se
doit de hien comprendre sa. défense comme ane  défense
moderne, -se doit de bien comprésdre Pévolution politique de
la nation. C'est-pourquei de tels actes jettent le. dlscrédit el
doivent étre durement réprimés. M. le mipistre s'est d'ailleurs
engagé a ce sujet Au-deld de ls punition des coupables, se pose
notamment le probléme de la formation elvique des eadres
de 13 défense. I souhaite connaitre ses positions et ses projets
afin que, par uns formation plus active et une eitoyenneté
mieux comprise, de tels actes ne puissent se reproduire,

Guestion n* #30. — M. Robert Montdargent demande 4 M. [e
ministre de la défense de présenter la position officielle du
Gouvernement concernant 'avion de combat futur, Das pour-
parlers sont en cours enire plusieurs pays europdens sor ce
siijet et une déelsion pourralt intervenic en mijuin. O ce p';:i'et
européen metirait an%,a_ngur lu capacité de notre payvs de n-
tenir, dans Pavenir; son savoir-faire en tani que concepleur et
fabricant indépendant d'avions de combat polyvalents. Comme
tel, Il irsit & l'encontre des intéréts de la séeurité frangaize,
# I'encontre de son indépendance nationale, Ce projet est d'sutant
pliy grave que noire pays est en otat de mener & gon terme
I programme natipnal d'aviens de combat. Le protofype existe
m:-ﬁ pour T'ACK, soncu par lss entreprizes AMD.-BA. (avions
Marcal Dassault - Breguei aviation) et SN.E.C. M.A. met an point
le. moieur MB& qui powrrait 'éguiper wltérieurément. Ausal
attend-il de la part de M. le minlsire une réponss qul permette
de donner le feu vert au lancement de 'avion de combat futor
conch et développé en France. ’

Question n" 818, — M. Dominigue Dupilet demande & M. le
secrétaive d'Etat auprés du ministre de l'urbanpisme, di loge-
ment ef des transports, chargé des tranmsports, de bien vouloir
précizser de nouveau la position du Gouvernement frangais sur
Ie projet de la constroction d'un lien fixe fransmanche dans
le détroit du Pas-de-Calals.

Question n® BLT, — M. Jacgues Fleury rappelle & M, le
minlstre do fravail, de U'emplol ot da la Formation profession-
nelle combien l'opinion publigue, et particulifrement les tra-
vailleurs privés d'emplof, sont sensibles & la question des cumula
d'éemplois, Clest pourguel i lui demsnde de lui communiquer
tows les éléments statistiques permeltant -d*&clalrer Topinion
sur ee dossier. Il souhaiterait s particulier connaltre @ Ie
nombre des travailleurs qui cumulent une retraite et un emploi ;
le nombre des travailleurs qui cumulent deux emplois et plus;
le nomhre des teavaillenrs qui, ewmutlant aingl plusienrs emplois
ou un emplol et nne retraite; disposent d'un revenu sapérieur
i deux fois le’SMLC T soubsziterait par silleurs gque M. le
ministee [ui indigue les mesures gu'tl compte prendre dans ce
domaine ou, & deéfaut, les roisons pour lesquelles ce probléme
ne peul pas éfre traibd,

Qurestion n" H15. — Avan! méme sa publication, le rapport
Bredin a deja [zit couler beageoup d'encre et suscité de nom-

browses déclarations, dont celle du Président de la Républigus.-

N semble duoe acquis dés & présent que la France aura ses
télévisions privees, mais M. Plerra.Barnard Cousté sonhaiterait
aavoir selon guelles modalités, ef il demande done & M. le secré-
taire d'Etat auprés du Premier ministre, chargé deés technigues
de la pommunication @ =i ees créations se feront par vois régle-
mentaire ou léegislative, certaines dispositions de la loi actuelle
semhbliant, en effet, rendre obligatoirs la recours au législateur ;
au cas oit le Parlement devrait étudier un texte gouvernemental,
guand il trouvera le temps de le faire au cours do la présente
legislaturs, alors que le projet de loi m'esl méme pas encore
déposé, et que des lextes importants sont déjd inscrits & Pordre
du jour. Le Gouvernement n'aurait-il pas 'intention de saisit
I'Assemblée nationale sedlement 4 la session d'aulomne, conkral-
rement 4 ses affirmations ¥ Qui. enfin, attribucra les fréquences
aux nouvelles chaines privées ¥ Vercat-on renaitre le debat —
fnon encoreé régld — idas radios libres 7 Le méme arbitraire
politigque régnera-t-il pour Tattribution et la répartition des
fréquences ¥ Telles sont [es guestions de fond — en attendant
un débat plus détailld — qu'il pose & M. Iz secrétaire d'Etat.

A guinze houres, deuxiéme séance publiqus :

Sujte de la discussion du projet de loi n® 2563 relatil 4 la
gestion, la wvalorization et la protection de la forét (rapport
n" 2663 de M. Roger Duroure, au nom de ka commission de la
production et des échanges).

A vingt et une heures trente, froisieme séance puhligue-:

Suite de l'ordre du jour de |& deoxidme séance.

La zéance est levée,

(Lo séonce est levde 0 une heuwre vingt-cing.)

Le Diresteur du servive du eompie renduy stémographigue
de I'Assemblde nationale,
Louts Jean.

B o o P A el P P PP o™

Ordra du jour établi par la conférence des présidsnts,
(Réunion du mardi 7 mai I985.)

La conférence des présidents & établi comme suit I'ordre du
jour des sfances gue [Assemblée tiendra jusqu'zu mardi 21 mai
1985 inclus

Joudi 9 mai 1985, spres-midi (guinze heares)y ot soir (vingt
et une heures trente)

Discussion du projet de lob relalif § la gestion, In valorisstion
et la protection de la fordt (n** 2563-20663).

Vendredi 10 mal 1985, matln {neuf heures {rente):

Questions orales sans débat.
Le texte de ces gquestions est reprodult claprés en annexe,

Vendredi 10 mai 1985, aprés-midi (quinze heurcs) et soir (vingt
et uns heures frente] ei, éventuellement, samedi 11 mai 1985,
matin (neuf heurss trente) et aprés-midi (quinze heures):

Suite de la discussion du projet de lof relatif & la geslion, a
valorisation et la protection de la forét (n*" 2563-2663).

Mardi 14 mai 1985, aprésmidi (seize heures) :

Discussion des conclusions du rapporl sur la propogition de lod
de M. Jean-Plerre Michel et plasieurs de ses collégues velative
# la clause pénale (n”" 2153-26866) ‘

Disenssion du projet de loi relatif & lenregistrement andio-
visuel o senore des audispees des juridictions (n® 2651).

=
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folr (vingl et une heures trenle) :
Suite de lordre du jour de lapréemidi.

Discussion, en deuxiéme lecture, du projet de loi modifiant
el complétant la led ‘n° 76663 du 1 juillet 1976 relative aux
installations classée; pour la protection de l'envirgnnement
{n*" DG22-266L) ;

Dizcuesion, en deusiéme lecture, du projet de lol relatif au
statut de larchipel de Ssint-Pierre-et-Miguelon (n® 26500,

Mereredi 15 mal 1985, aprésmidi (quinze heures), aprés les
guestiohs au Gouvernement, et soir (vingt et une heures trente) :

Discuzsion, en deuxiéme lecture, du projet de loi amélorant
l'information des assurés eb la Lransparence des contrals d'assu-
ranee-vie et -de capitalization (n® 2611) ,

Digcussion, en deuxigme lecture. du projel de loi portant
aménggement d'aides au logement (o 2823).

Digcussion ;

— du projet de lol awterizant U'approbation d'une convention
entre 1o Gouvernemenlt de la République francaise et le Gou-
vernement du HRovaume de Thatlande sur la coopération en
maliére d'exéeution des condamnations pénales (n 2538} ;

— du projet de loi autorisent V'approbation d'un accord pour
la mise en place d'un réscay curopéen expérimentsl de stations
océanigaes (Cosl 48) (engemble trois annexes) (n® 2472} ;

— du projet de loi autarlsant l'spprobation d'ume convention
de délimitstion maritime enire le Gouvernemeni de la Hiépu-
blique francaize ef le Gouverncment de Son Altesse Sérédnissima
le Prince de Monace {ensemble une annexe) (n® 3524) ;

— du projet de loi antorisani I'approbation d’une convention
pour la protection et la mise en valeur du miliew marin dans
In région des Caraibes (ensemble une anoexe} et de son profocole
relatif 4 [a coopdration en matidre de lutte contre les déverse-
ments d'hydrocarbures dans la région des Caraibes {ensembie une
annexe) (o "ZH64) ;

— duo projet de lof sulorisant Uapprobation d'une convention
relative -au coneourd en personnel apperté ;I:;ar Ia Tépubdigue
francaisze 4 Iu République gabonnise (ensemble un protocole)
(n® 2585) ;

" — du projet de lui auterisant Uapprobation d'un protecole sur
les priviléges el lmmunités de l'organisation internationale de
télécommunications maritimes par satellites (Inmarsat) (n® Z587).

Lundi 20 mai 1985, aprismidi (seize hewres) et goir (vingl et
e heuore trente) : :

Discugsion, en deuxiéme lecture; du projet de loi relatil au
droit d'auteur et & zes droits voisins (n® 2387)

Mardi 21 mai 1985 :

Matin (neuf heures lrenie):

Discussion du projel de Ioi modifiant la lol n® 702 du
2 janvier 1870 tendant & faciliter Vacceés des officiers a des
emplais eivils of Ia loi n" 751000 du 30 oeciobre 1075 modifiant
la lai du 13 juillet 1872 portant statut général des militaires
et dédictant des dispositions concernant les militaires de carridre
ou servant on vertu d'un contrat (n™ 2680, 2645) ;

Digeuzsion, en deaxiéme fecture, du projet de Ioi rendant
Tamélioration de la situwation des wictimes d'accidents de la
cirealation et & Daccélération des provédures d'indemnisation
(n® 26107,

Aprés-midl (gelze heures) el, Gventuellement, solr (vingt et
une heures trenge) | :

Suite de |'ardre du jouor da matin,

Discusgion du projet de lof portint réglement définitil do
padget de 1983 n"* 2562-2634).

e ——

ANNEXE

QUEETIONS ORALES [NSCRITES A L'GRDRE DU JOUR
U vendredi 10 mal 19B5.

Questiong orales sans débat :

Questipn n* 803, — M. PFrancols Grazseameyer sttive 'atlen-
tlon de M. le minisire de économie, des finances el do budget
gur la situstion fizcale imtoléreble dans Iaguelle 38 tromve um
grand nombre de travaillears frontaliers, en particulier du nord
de PAlsace. domicilies en dehors de la «zone frontalidre e,
Il lul rappelle gue la zone frontaliere consHtue une ong de

référence — actnellement fizée & vingl kilométres & Tines

du pays d'origine — el donne anx intéressds le statui déut,ﬁq.lrillli
tear frontalier. La délimitation de la zome actoelle n'est pluz
adaptée aux moyens de trensports ef de déplacements .moderneg
gui permettent & uwn travailleur frontalier de faire hien s
de gusrante kiloméires allerratour par jour jusqu'd I frontiers
pour réjoindre son poste de travail; elles esl dés lors trop res-
trictive dans son application. [1 s’avérs ainsi que plusiours cen.
taines de fravaillears frontallers domicillés hors de la zone indi
guenl cependant gu fisc francals une résidence d'un parent oy
d'un ami & Vintériear de lu zone. I semblersit gu'il ¥ alt en tolé.
rance de la parl des services Tiseaux allemends Auwjourdhuf
cependant les Allemands ont déeidé d'appliquer les réslemenig
el vieanent -4 la charge en réclamant des rappets d’impdis incon:
giférés & des travaillewrs Fromtallers frangsis syanl régalis.
rement payé leurs impéis sur le revenu au fisc Irancaizs. Le
27 novembre 1881, & cette tribune, il posait déja le problime
du statut fiscal des travaillenrs fromtaliers. Lo Premier ministre
ol le ministre de I'dconemie, des linances. ef du budget ont été
informés reguliérement de l'évolution de cetbe gituation, 1
Iui demande en conséquence de bien voulsir lui faire eonnaitre
leg mesures conservaioires pouvant étre prises dans les meil.
leurs deélais pour les travaillesrzs [rontaliers eoncernés, ains
que celles atives & la redéfinition compléte de notion de
one frontallére dans le cadre dune nécessaire renégociation
de l'article 13 de la convention fiseale franeo-allemande du
21 juillet 1959 afin de garantir asx Intéressés le paiement de
leurs impits en France, & ol ils résident effectivement

Questhon n® B10. — M, Parfait Jans sttire I'attention de M. le
ministre de I'déconomip, des finances ef du budget sur Ie fait
que e eensgeil municipal de Levalloiz-Perret (Hauls-deSeine) a
¢té informé par le maire de 1z prochaine création d'une sociéteé
d'économic mixte gul aunra ko thehe de réaliser un front de
Seine sur I'actuelle mne industriells sur laguelles sont implantées
plusieurs dizaines d'entreprises petites el grandes, concernant
plus de 10000 salarids.

. Une zone daménagement concerlée sera créée pour denner
a la société déconomie ‘mixte la possibilité de saisic les térraing
lors du départ des entreprises et aussi pour les inciter au ddpart,
1 s'agit d'une véritable agression centre les emplois Industriels ;
una destruction du savoirfzire de tons ces salariés, techniciens,
ingénicurs ef cadres, - .

Selon 'information apportée par ls maire de cetle eommmuns,
deux seciétés natlonalisées, 1'U. AL P, eb 1z B. N, P, deviendraient
les principauy actionnaires de ls ville dans cefte opération
« dizparition do tissu industriel de Levallois-Perretl s, ce qui ne
5&1:1?]&{' Pas correspondre aus missions actuelles du secteur natio-
nalisé. >

Cest  pourquol - M, Parfait Jans interroge M, ls ministre
de 'économis, des finances pt du budget sur cet engagement
de 'tA.F et de la B.N.P.

Il lui demande a'il pense que ceés deux enfreprises natiena-
lisfes aglssent conformément aux missions qui leur sont confiées-
el 21 oni pourqual leur s-ton ponfié une telle mizsion econiraire
aux intéréts de la France, de la région Ile-de-France et de la .
commung. .

T Iyl demande également s l'zetion de ces dedx entreprises -
nationalisées s'inspire bien de la priorité nationale gqui sersit |
accordée par le Gouvernement 4 la question de Pemplod :

Question n® 821, — M. Jean-Marie Daillet demande i M. le
ministre 'de Péeonomie, des finances et du budgel guelles sont

ses Intentions gquant-au sert de la Sociélé d'aide technique et =~

de coopération (5. A T.C.), menacée de disparitisn alors -méme

gu'elle o rendu des services lrremplzgables en tant quiinsfrue-
ment tachnigue de mise en valeur de la polifigue francaise de.

coopération agricole avee le tlers monde. i

Question a° B2Z. — M. Jean Peuziat attire Pattenfion de M. le
ministre de la défense nmationale sur le probléme suivanti en
mars dernier, 38 soldats du régiment de La Landed'Ouee em
Hie-et-Vildine ont £t maintenus pendsnt vingtdeux heures |
an  garde-d-vous, sous la surveillance comtinue de sous-cfficiers.
Troig soldals, aprés ces sdvices, ont été hospitalisés, " i

Il semble gu'su-deld de cet incident regreftable el indigne
de notre armée se pose le probléme de la participation active &
des cadres & ln démocratisation au sein des unitds télle gu'elle 3
o5t souhailée per le Gouvernement depuis mai 1981,

Une nation moderne se doit de bien comprendre sp défense ©
comme une défense moderne, se deil de bien comprendre I'éves |
lution politique de la nation, * . 1

C'est pourquoi de tels actes jettent le diserédit o1 doivent élre |
durement, Timés, =

M. le ministre s'est d'allleurs engagé & pe sujet.
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Au-deli de la punition dies coupables, se pose notamment le
probléme de la formation civigque des cadres de la défense.

11 souhaite connailre 285 positions et ses projeis afin que,
par une farmstion plus aetive et une citoyennete mieux comprise,
de telg actes ne pulssent f¢ reproduire.

Question n" 820, — M. Robert Montdargent demande 8 M, e
ministre de la défense de preésenter la position officielle du
Gouvernement concernant 'avien de combat futar, Des pour
pariers somt en Ccolrs entre plusisurs pavs europfens sur ce
gujel et wme décision pourrait intervenir vers li mijuin. Or ce

jet eurppéen metirait en danger la capacité de notre pays
g:ﬁmujnteair, dana 'avenir, =on savoir-faire en tant que concep-
tear et fabricant indépendant d'avions de combat poiyvalents
Comme tel, il irgit & Uencontre des intéréts de la séeurilé
francaise, & I'encontre de son Indépendance nafionale Ce pro-
jet ost d'autant plus grave gue notre pays est en étst de mener
i zon terme le programme national dwvien de eotmbatl, Le pro-
totype’ exfste déjd pour D'ACX, congu par les entreprises
A M. B.D. A, ({avions Marcel Dassault Bréguet avialion) et Ia
S N, E M A met au point te moteur M 88 qui pourrait Téguk
per wltérieurement. Aussi, monsieur le ministre, nous attendons
de volrég part une réponse qui permette de donner [e feu vert
au lancement de Uavien de combat futur concu et dévelapps en

France.

Question n° 816, — M. Philippe Bassinet alblve l'atfention
de Mme le ministee du redéploiement indusiriel et du commerce
exlérieur sur certaines pratiques des entroprises nationalisées,
T est bien évident gue 1o fall d'étre nationalizés ne conduit pas
une cntreprive & échapper anx contraintes écomomigues. Des
réductions d'effectifs sont parfois nécessaires, comséquence des
évolutions technologigues of des modifications du marché. Ainsl
en estdl de Ta téléphonie, secteur dont om savail depuis plu-
gieurs années gu'il copnaitrall des probi@mes de sureffectif.
Pour autant i existe diverses méthodes permettant de trailer
wre telle situation: Jusqu'd présent les entreprises nationalisées,
contraintes de réeduire lpurs effectifs, Pavalent tonjours [ait
en onmongant dans le méme temps des mesures de reclasscment
o 4 toub le moins de formation. Or 300 licenciements qui peu-
vent é&tre qualifiés de secs, sont apnoncé: par les entreprises
naticnalisées .1 T - Aleatsl, flale de I3 C. G.E. (Compagnie
générale d'électricilé} et Thomson Télécommunications, filiale de
Thamson & Guingamp et Lonnion dans l'industrie du 1éléphone.
1l s'agit d'une premitre pour des entreprises nationalisSes Tau-
tonomie de gestion winterdif pas pour autant 3 I'Efat action-
naire d¢ donner en un tel domaine les orientations et mime
Ies directive: mécessaires. I demande 4 Mme le ministre ce
qu'elle entend faire sfin que soit modifidée une décision inaccep-
table pour ceux qui ont voté la loi portant extension du secteur
plablic.

Question n" 818 — M Dominingue Dupilst demands & M, lo
gecrétuire d'Etat awprés du ministre de Vurbanisme, do loge-
meri ef des transports, chargé des transports, de bien vouloir

aeiser de nouvesd la pogition du Gowvernement franesis sur
e projet de construction d'un Hen fize transmanche dans le
détroit du Pas-de-Calals.

Question n® 817, — M. Jacques Fleury rappelle & M. le mi
nistre du travail, de Vemploi et de la formation professionnella,
comblen 'opinion publigue of particulierement les travailleurs
privés d'emplol sont sensibles 4 la gquestion des cumuls d*em-
fllﬂix. Cest pourgquol 11 i demznde de communiguer tous
o3 éléments statistiques permettant d'éclairer l'apinion sur ce
dossier, Tl soubaiterait en particulier conoallre : le nombre
des travailleurs gul- cumilent une retraite et an- emploi; le
nombre des travaillevrs qul comuleni deox emplois et plus .
le mombre des travaillenrs gqui, cumulant aipsi plusieurs emplois
ou un emplol et une retraile, disposent d'un reveny supériear
A deux foiz le 8. M. L C. 1 seuhaiterait par ailleuks gue M. le
ministre lui indique les mesures gqu'il comple prendre dans ce
domaine ou. & defaut, les raisons pour lesquelles ce probléme
ne peul pas #tre fraifé

Questlon n* 813, — Avant méme sa publication, le rapport
Bredin a déjh [ail conler beguesip d'encre et susgitd de nom-
breuses déclavations, donl celle du Président de la République.
Il semble dome acquis dés A présent que la Fraoce puory ses
Lélévisions privées, maiz M. Pierre-Bernard Cousté souhaiteralf
savoir zelon qu&ﬁe& madalitéa, et il demande done & M. Ie
seerétaire d'Etat auprés du Fremier ministre, chargé des tech-
nigues de fa communication, =i ees ecréabtions se feronl  par
vole réglomentaire ou légistative, cecfuines dispositions de [a

loi setnelle semblant, en effet, rendre chligatoire 18 recours
au législateur ; au cas ob le Parlement devralt étudier un texse
gouvernomental, guand il frouvers le temps de le faire an
cours de la présente !égishhxrs, alors que le projet de loi
n'est TEmMe pas encore déposd, el que  des textes importants
aont d&jd inscrits & oedre du jour. Le Gobvernement n'auraifdl
pas lintention de saigir 'Assemblée natiopale seulement 3 fa
session d'automne, contrairement & ses affirmations 7 Qui, enfin,
attribiera |es fréquences aux nouvelles chaines privies T Verra-
ton reéngitre le débat, non encore réglé, des radios libres? Le
méme arbifraire poditique répners-til pour Caffribution et la -
répartition des [réquences ? Telles zont les guestions de fond, en
sltenﬁam un débat plus détaille, qu'il pese & M. le secrétaire
‘Etat

- mem AP f—

HNemination de rapportevrs.

CoMMISSION DES AFFATRES OULTURELLES, FAMILTALES ET SUCIALES

M. Jean-Pierre Sveur 4 &t¢ nommé rapporteur do projet de
loi portant diverses dispositions d'ordre secisl (n® 2661

COMMISSION TES AFFAIRES ETHANCERES

M. Paul Dhaille 3 &t¢ nommé rn?pﬂrtﬂur du projét de lod
autorisant 'approbation dwn protocole sur lea privileges de la
fondation earopéenne (n® 2654).

M. Paul Dhaille 3 &té nommé rappoctenr do projet de Dol
autorization Uapprobation d'un profocole sur les immunités de
Ia fondation enrppéenne, ouvert 3 la signalure des Fiats signa-
taires de Magecord fait & Bruxelles le 28 mars 1982 instituant
cette fondation (n® 2635,

M. Pierra Eag;lil a étéd pomme rapportear du proiet do lol
auforisant 'adhésion & un profocole sur lintervention en haute
mer en cag de pollution par des substances autres. gue les
hydrocarbures (n* 2636).

CoMMISEI0N DE LA DEFENSE NATIONALE ET DEE FORCES AlMERS

M. Geeorges Mesmin o éié nomme rapporteur de la proposition
de loi texdant & créer un corps de chirurgiens-dentistes d'active
des armées (n" 2630).

CoMmIssion DES LOIS CORSTITUTIONNELLES, DE LA LEGISLATION
BT BE L'ADMINIITRATION GENERALE DE LA REPUBLIGUE

M. Jean Foyer a été nommé rapportenr de la proposition de
loi econstitutionnelle de M. Alain Mayeoud, incluant le mode de
serulin pour les élections [égislatives dans la Constitution
(n" 2615].

M. Charles Millon a éi6 nommé rappertenr de la proposition
de Tot doe M, Gérard Chasseguet, tendant & modifier les conditions
d'mecés aux marchés publica des entreprises de travaux agri-
coles et ruragx (n” 2635,

M. Frangois Masset a &té pommie rapportenr de la proposition
de loi de M. Jean-Louis Masson, tendant & renforcer In protec-
tion de la langue francaize (n* 2637). ]

L]
M. Raymeond Forni a &ié nommé rapporteur du projet de loi
sur 1"evolution de la NouvelleCalédonie (n® 2663),

Clopfpassion DE LA PRODUCTION BT DES ECHANGRS

M. Bruns Vennin & é&ké nommé rapporteur du projet de fod
relalif 4 cerfalnes activitds d*économie socinle (n" 2657).

—

Convecation de la conférence des présidents.

La conférence, constituée conformeément & l'arlicle 48 du
réglement, est comvequée pour le mardt 14 mal 1985, & dix-
neuf heures, dans les salend de la présidenee;
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ANNEXES AU PROCES-VERBAL
DE LA
& - - L]
2° Séance du Jeudi 9 Mai 1985.
Payrefille lAlain). Ruayer (Jeanh. Stirn,
SCRUTIN (N B06) Pinta, Sablé, Tiberi,
) ., Balmon. Toubon,
Sur Vomendement n* 274 de M. Goulet & Perticle premier du projet griaumnnt fdu). Santonl, Tranchant.
de ot relatif & lo gestion, lo valorisotion ef lo protection de iz rorial Sautier, Vallelx,
. forét, (Le Plan do la netion propose lez objectifs & lomg terma ﬁ?é?'ufﬂa (Lugten), = Jn_gan wflﬁré;‘”bﬂ"
de Lo politiguse de [a forét et les mesurse approprides; les plang gaud, Sergherasrt, Vaillanme.
dag régiong prévisent per référence & celuf-ci oljectifz ef megnres 7 Egﬁﬁ SG{_ET:B !ti'!ﬂ?]- gmun_ EH rh
i i " er (Barnard). prauer, elsanhorn.
tout propriefoive est habilité 4 sgwer un plan simple de gestion) Rassinol. Stasd, Paller,
Mombre des vodants., ad A8h
Nombre des sulfruges mﬂmés SRR A86 Ont voté contre:
prite absaloe ......o...ee e T R
M M. Bourgulgnon. Drouin.
Pour Padoption ....cceecseses 158 Adavah-Poud Braine. Ducolond.,
Contre .ioviiaiveivnsss PR v/ . Briand, ! Dumont 1Jean-Louls).
Anclant. Brues (André) Duprat
: ; naian runel (Ardril. A
L'Assemblée aatiopale w'a pas adeplé, Ansart. Brunhes (Jacquesh. | Mme Dupuy
Bustin, Duﬂfﬂmr iPaul),
Aumont, Cabé. Dorbec.
Ont vaote pour: Badet. Mme Cacheux, Durienx (JesnPaull,
MM, : i Balligand. Cambollve. Deraméa,
Alphandery, Diéniau (Xavierl. Inchauspe, Bally. Cartelat. Dirrours.
André, Deprez. | Julia (Didier. Balmizire, Carkrand Durupt.
Anzguer, Desanliz, Juventin, Bapt [Géraed) Caasaing Dutard.
Aunbert (Emmanuel), | Dominatl Easpereit. Baralltn, tar, Escutla.
Aubert-(Frangols d7). | Dowpsset. K s Bardin, Cathala, Eamonln.
Andinot, Darand {Adrieni Hoehl Barthe. Caumont (del. Estier.
Bachalet, gurr. ﬁgﬁ Eartﬂgrtle. E:*““Em i Tvim,
Barnier. adras. . assinet. e neal. TFaugaret.
Barre. Falala, La Combe (Remé) Baieny. Chiinfraull. Mms Fiével.
Barrot, Fizvre, Lafleur, Baktiat. Chapuis. Fleury.
Bas (Flerrel Fillon (Francoish Lancien. Bayau, Bharlas (Bermard). Floch (Jacqgies),
Baudouin. Faontalne Léotard. Boaufils, Charpentier Florian.
Bapmal (Jaegues). Fossé (Roger), Leataz. Beaufort. Charzat. Forgnas,
Bayard. Fouchier, Ligat. Biche [Ouyl, Chpubard, Farai,
Bégault, Fuoyer. Lipkowski (del. Beoqg (JTacguest, Chanvean. Mme Frachon
Bermu'.rﬂ.la danl, Fredérie-Dupont, Madelln {Alaind, Bédoussac. Chiémrard, Mme Fraysse-Cazmulis
Bergelin. Fuchs. Marcellin Bsix (Roland), Chovallier, Frécha.
Bigeard. (Robaert), Margus. Ballon [Andrél Chomst (Paul). Frelant,
Birram: Gantiar (Gitbart). Maszon (Jean-Louls), Belorgay. Choazat (Didberd Gabarrou,
Blane (Jncques), Gaslines (de). Mathieu (Gilbert). Beltrame, Coffineau. Gaillard,
Bourg-Broo, Gaudin. Mauger. Benedetrh, Colin (Geor Gatlst {Jean).
Bouvard. Geng (Francish Mpujoiinn du Gasset. Benetidrs, Collomb (Gerard), Garein.
Branger. Gengenwin. pud. Bérdgovoy (Michel. | Colomna, Garmendia,
Erixl |Benjamin). Gispard d'Estalng Maideeln. Bernard {Jean). Combastell, Garronste.
Briane (Jean). {Valéry). Méhaignarie. Bernard (Pierre). Mme Commergnat, Mme Gaspard
Broeard (Jesnl, Gissinger, Mesmin. Bernard {Boland). Couillet. Germon.
EBroghard (Alberth Goasdufl Mesgmer, Berzon (Miched), Coogquebers. Giialith,
Caro Godefroy (Plerre) blestre, Bertila Darinot. Giovannelll,
Cavaills, Godirain {Jacgues) | Bicauc Bezson (Louis), Dassonville, Mme Goenriot
Chaban-Delmas. Gorse, hillon (Charles). Billardon. Défarge. Gourmelon,
Charlé, Goulet, Miossec, Billon (Alain). Defontaino. Goix {Christian),
Charles (Serge). Grussenmayer, Mme Missoffe. Bladt (Paul). Dehoux, Gouza {Hubert),
Chasseguat Guoickard Mma Morsan Bliska, Delanos. Gouzes {Ferardh.
ae, Haby (Charles) (Louisel Boequet (Alaln), Delehedde. Grézard,
Clémant, Haby (Rend). Marguin, Boia, Dalicle, Grimont..
Cointat, Hamel. Muoir. Bopnemalson. Denvers. Guyard,
Corcize, Hamelin {Jesn). Nungasser, Bonnet (Alain). Dergsler, Haesebroeck,
Coustd, Mme Heregurt Oroano (Hichel d7, Ronrepaux. Deschaux-Beagme, Hage {Georges).
Couve de Murville. (Floranca d*, Paceo. Borel, Desgranges. Hauteseur,
Daillet {Taan-Marle), Teaurt Perbet. Boucheron Drestain. Hayn {Kléber).
Dasanuilt, (Frangals d4. Péricard. {Charonia), Destrada, Hermiar.
T Mme Hauleclotogus Pernln. Boticheron Dhaflle, Mme Horvath.
Delatre. (de). . Perrit. {Mla-at-Vilaina), Doifo, Hory.
Delfosse, Hunault, Petit (Camiiel. Bourget. Houtzer,
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Huguet. Mazsse (Marinsh. aymond,
ﬂ‘.’ﬂ“ﬁf" ﬁmlﬁnt E“Imm: ) ﬁtnnnllt.
s Etages, EE angnish. enault, .
iiataaa, — Eathps. ¢ Euhﬂrd {Alatn). SCRUTIN, D 40 <y
me Jacq {Mariel, 4000 AnLoT. Sur Tor amendements n" 35 die' M, Micous @f n® 278 da M -
i Rigal ¥ L - Go
ﬁ’;ﬁrigf‘l“mt- ﬂ:ﬂi" TIEAL Caen supprimant Vartizle 2 du projel de loi relotif & la ggﬂigﬂ:dﬁl
}ﬂtﬂﬂ, ﬁﬂ.&'{ﬂ!{!:t ﬁ\;ﬁl (Maurice). valorigation ot la protection de o fordt. (L'Offlce nctiongl des
ans, atul n. ; : ke
iin ] Mkt gt Rodet, iiﬂ-f‘lr eat msﬂ;lié d p;m:{idsr & des opéracions dexploitetion en
Toin, Michel ICiaude), Rager (Emfle.. régie, tonjormement -4 des programmes’ eeplrimentaus” définis’ S5
Josephe. Michel (Hentil, Roger-Machart. per arrétd miermeniztérizl) i
Jospin, Michel (JeanPierre), | Rouguet (Henél
immu;i"' Ememﬂ (Gilbert). Eﬂwﬂm (Rogerl. ;nmbﬂ TR LT £ R R | . ]
2. Gerear, SRR ombre des suffrages ﬂpr:méa ..... el P
Journat, Monidargent. CRinbeMETIE. | apiiasibi akadia L onmmrnmammAmEsE
%ﬂlﬂ‘ Montorsivols. et Majorité absoltie . ....vviesvnsarirrersmssroeee 242
neheids Mme Mora Santa Crusz 1 .
Lohazée. (Christinne), Santrot. e Poue LAAORon - < - sresces 135
Laborde. Moresu (Paull, Sapin. Comtre ..ovo:visiemanas e azy
ﬂcumhe[%lean!, hﬂ.:u:'ulf]a!lta Sar{fﬂtﬁearﬂﬁ,‘r.
& by . 13 = 4 2 ! L3
Im;:ef lerre) Mzut::nsamy. g::rﬂ:;r- T Assemblée nationale o' pas adopbs,
Lajoinie, Natles S,
Lambert. Mme Nelertz. Sergent
Lambertin. Mme Nevoux. Mme Sicerd (Odie), Ont vete pour ;
Er&ng {Lauis), Nilks, Mme Sonm. MM.
rrogue Notebart, Saury. dery. Fantaine.
Lassale. Ddr;“ !-Im.-.'rEubleL iﬂﬁ:ﬂ i Fm:&l?ﬁnaﬂr‘a. E'I:Hugﬂt‘m A,
Laurenl (Andral, Qehler, Auchod (Michel). Ansguer. Fouthier, Médecin
Laurissorgues. Drmets Sueur. Aubert (Emmanuel), | Foyer. Meéhuignerie,
Lavédrine. Ortet. Tabanow Audinot. Fradéric-Dapont. Mesmin.
Le Baill Mme Oszelin. Taddel. Hachelet, Fuths, Messmer.
Leborne, Mme Patrit. Tavernier. Harre, Galley (Hobert). Mestre.
Le Coadie. Patriat |Fraogoels). Telsseire, Bartot, Gandler (Gilbert), Miraux,
Mme Leoulr Pen {Albarth Testi Bas (Plerre). Gastines ide), Millon {Charles)
Le Drian. Péniczut. Théaudin Baudatin, Gaudin, Minsaee, oS
L Foll Perrier |Baull, Tinsesn. Baumel (Jacqies) Geng (Franclsh Mme Missoffe,
e o g Tonte. B e |
wlzial. : ¥
Legrand (Josephd. Philibest, ¥Mme Toulain ﬁﬁﬁﬂ%‘m 1de) Gt?‘f'::fxﬁn i H;h?im
Lejeune (André). Plerrat. Vacant, Rergelin, (Hssinger. Hoir,
Le Meur. Pignion. Vadepied Guy) HBigeard. Goasduff, Nungesser,
Leonetti. Plnard alrafl Birtaus, Godefroy {(Pierrel Ornano (Michel 47,
Le Pensec Pislre. Venaoin, Blang Jacques) Godfrain "&ﬁtqumij Pacean.
Lonicle. Flancho, Verdon. Bourg-Broo, Gorse. " | Perbet.
Luigi. Polgnant. Vinl-Magsat. Bouvard. Goulet. Périeard,
Madralle iBernard). Poperin, Vidal (Jnzaph) Branger, Grissenmeayer Pornin,
Mahéss, Porelli Vilieize. Bria] iBenjamin). Gulchard, Paryul,
Maisonnat, Portheault Vivien (Alain). Briape (Jean), Haby (Charles) | Petdt (Caomilion,
Malandain, Pourchon. VouilleL, Brocard (Tean) Haby (René), Payrafifle {Alainl,
Malgras, Pral : Brochard {Adbert). | Hamel. A Phate.
Marenais. Prouvost (Pierrel. Wackattx, Caro © | Hamelin (Jean Pons.
Marshand, Provenx (Jean, Wilgula, Cavalils Mrvie Flupsonrt Prégumont {ded.
Mas (Roger), Mme Provost ‘Ellane), | Worms Cheban Deln (FI £ Frorlol
Massil (Rend). Queyranne. Farka. sl B stonie e Raynal.
Mazsaud (Edmond). Ravaszard. Zuocarelli. Charles [Serge) {F an ar Richard (Laicien).
Chassepnat M T b | Rigaud.
M'ant pas pris part au veote : Chiree, II f:fl::l sutecloeque | m 5,;5:.: mﬂr
MM. Gaschier, Lauriol et Pidjot. gt Hunzult, Rogenot. o
Cnr?-ﬁ:.é Inchauspé, Rover (Jeani,
N'ont pas pris part au vote: Consté. Juvi:t;:{t E“DH],,“H'
M. Louis Mermaz prégident de FAssemblée nati t M. Fourré Couve de Murville. | Rargudris, i
il présifatt s téanicy; (e R %fﬂeugm-ﬂﬂ'ﬂ- E}”"E’l giﬁ%‘g,“,’
SEH g,
g:ﬂ:[a Labbé, 'Eé ttillil-rer.
ANALYSE DU SCRUTIN Beiforss 1a Shanbe (REHG): ?ﬁf&hmﬁ
. an,
1 R Drendau (Xavier) Lancien, .
Groupe socialiste (285) : Depri T Speaiar
Contre; 283 ;. mM&;msﬂ hﬂ-mu. Btirn.
Nenwvotants: 2: MM. Fourré (président de sés Chiniimg i Tiberi.
iprézident de 'Assemblée nnél%na‘.le!l. il b s gﬂ?‘:ﬁ;ﬂ!hmﬂ] ﬁm?ﬁﬂk Toubon,
Groupe R.P.R. (B : Durr. : Marcellin, %:?]naj_x. s
B a1 E?:ﬂ& gﬁi::g;' (JesnLouisk mm'
Non-votantt 1: M, Laurkal, Févra, Mathieit (Githert), Weisenhora
Crovpe U.DF. (63): Fillon [Frangois). Munger, .
Pour: 63
Groupe communiste (44} : WM Ont voté contre :

Contre : #, Adevah-Preul. Barthe. Benedett].
Nen-inscrits (1) 2 Alfont o e Bénseover (hiichel).
Pour: 9: MM. Audinot, Branger, Fontaine, Huna 1 . ' oot »
Royer LFean), Sabls, éemherﬁerll et Ehrh?’ Ll s ﬁ?ﬂ:ﬂt g-:::f:;i Eﬁ:;ﬂ Eqﬁﬂ:rulei!}
Non-votsnis : 2; MM, Gascher et Pidjot, Asenst. Rayou, Bernard (Roland’.

Aubert (Frangois d'. | Benufils) Berzon |
e reon (Michel).
. " i o T
Mi ¢ ot d X i
se au point au suj u présent serufin Bailigand. rady e S mgﬁ (Lals) |
M. Laurial rhd ; + is Elinlsﬁr %ﬁ?uﬂfiﬂ:i! d} E]mg?- EM&?}
. Laurial, i pOMMnE 4 TOVAD vole byl ELE hkang), adt (P
Gaoln Gt Al vouly vetar Epours. pavkan Roles, & Jal Bapt, (Gésard). : §:%§“r'; {André), gmm‘ =
[i1] O 9 i 0
e aie e Bardln. i ‘Bellrariye. Bgic:“ﬂ W)
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Bonmemaiion, Cirronsia : &R0
Bonnet (Alain}, Mme Gaaﬁm Mme Mova
Bonrapalix Aarmich (Ohristianal, " i
Borel. ClaTiEti, Moraim (Faull, N'ont pas pris part au vofe:
Bmemn {iigvannelli ﬁmﬂeue. MM, Jutia (D ;
o roente). H}mn s it Mnmtina:;my. ga:‘ﬂf:f “: ictbes), Viilug éﬂnbarta
= 41]Ia-eblufila.l.nu} ggﬂ;"‘i&']ﬂ'ﬁm“? Eﬁmm& ' Pidfot. nded).
ourget, Gouze (Hubert), .
Besis o E“E;“:d[“éfiﬁz. N Sergus, N'ent pas pris part au vote :
£exs Mutebart, M. Louis Mermaz, .
Brome.(Alzim Guyard. Odeu. Al DR s v An Bt 2 lomlle, it 2% Houur
Brunst (André), Haesebroeck, Cailer
Brunhes (Jacques), E’iﬁe (Gaorges). Ortaf
Busiin.
Cahé. Haye (Kidber) ﬁ: E'fegl”‘ ANALYSE DU SCRUTIN
Mma Cacheux. Hermier. ) P“ﬂ“a#g"at Gro =
Cambolive. Mme Horvath, Bon (ALb Enqms} upe soclaliste (285) ¢
EE!-'T-‘B]HL Hory, F‘iﬂbﬂ&uLe 1 Contre | 282 ;
by ol Parrier (Paul) Abstontion vlonaiee : 1: M. Cestraud;
thala. . 5 L s: 31 MM Fo A
Canmont (ded. Hl-:ja;ghuca . shmﬂl:ﬁrt. {président_de l'mmmﬁ“:aﬁi;ﬁife“ de séance) gl Merman
fiﬁf'ﬁ}, Istace, ' Plerred, Groupe R.P.R. (88): I
gm‘“l naau, \ Iime g:;.& “Lﬂﬂﬂ_ ;&:ﬁm g:;::: ;;ﬂ .t
: 2 Plstre. otants: 4: MM, Ea ; ;
Charles H;,,m_rdj_ i:ﬂ‘;n' Planichou. (Robert-Andrés. ruler, Julia (Didier), Lauriol et Vielen
Charzat o g:::ms. gﬁmﬁﬁ? AEoUpe. L ThEe 0
Chaubard Toin, Porelli e 4,
Ehauromu Joasghe, Porthaault Contra: 1; M, Aubert (Frangois 4.
Chavnllier, Jg:Edtlu Prat, L Groups communiste [44):
Chomat (Paul). Jourdan. Prouvost (Plerre) Contre ;44
Chaonat (Didler). Journet. Provenx (Jean), M
Coffinaai. Tulien Mima Prﬂw;tnrllﬂtanel. lon-lmserits (11) 2
Colin (Gaarges). Kocheida. Queyranne. Ropies B Muf. Sudinol, Bravgen, Sonteion.
Colonna, g mﬁhﬂée' Wuﬂm ; N oser (Jean), Sablé, Sergheraert st Siirn. unault, Juvestin,
et lgar N }_.“:ngl;;i;; - mm = on-rotants : 2. MM, Gascher ¢t Pidjol.
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